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FORORD

Denne veledning i specialeskrivning er blevet til i et laangerevarende
samarbejde mellem Rolf Reitan, Ole Togeby og den, der star som for-
fatter. Snarere burde han, issa hvad angdr det farste kapitel, figurere
som en forsggsvis nedskriver af mange aldrig helt afstemte eller afslut-
tede diskussioner. Anderledes sagt: arbejdet har vagret langt vanskelige-
re, end vi pa nogen made havde forestillet os; helt ned i det minutigse
har opfattelserne til tider vagret ret sa divergerende, navnlig i spargsmal
med videnskabsteoretiske eller filosofiske implikationer. Det vi, der
optrader i udkastet, er danok en art flerstemmighed, men omsat i noget
unisont, hvis mulige mislyde, ubenaggtelige gentagel ser og uudfol dethe-
der kun én kan gares ansvarlig for.

Det humanistiske Fakultet ved Aarhus Universitet har stillet en be-
tragtelig del af den faktisk brugte tid til vores rédighed. For sa vidt kan
og ma udkastet betragtes som en art rapport til fakultetet. Imidlertid er
det isaa spgt udformet sdledes, at det kan vaae af interesse for de spe-
cialeskrivende ved fakultetet og for deres vejledere. Denne flersidige
hensigt har det vaaret vanskeligt, maske ikke muligt at indfri. Sdledes er
visse dele af udkastet af tvivisom berettigelse i en vejledning af de stu-
derende. Modsat vil disse formentlig i adskillige ssmmenhaange savne
specifikke eksempler. Nar de er udeladt, skyldes det endnu en hensigt.
Udkastet forsgger nemlig at nafrem til et niveau, hvorfrader viaet sam-
arbejde mellem fakultetets institutter kan udformes bes agytede vejled-
ninger, men af mere fagspecifik, eksemplificerende karakter.

Ogsa for dette forsag pa at tilvejebringe et arbejdsgrundlag og at
samordne muligvis uforenelige hensigter baaer kun én ansvaret.




HVAD ER ET SPECIALE?

1. Definitionsfor sgg

Hvad er en specialeafhandling — i daglig tale et speciale — eller for den
sags skyld en hvilken som helst opgave, der ikke har karakter af en ele-
mentaa faardighedsprove? Hvad kraeves der? Ud fra hvilke kriterier
foregar bedemmel sen? Sadan spegrger mange studerende og maske ogsa
du. | dette kapitel vil vi forsage at svare relativt kort pa disse spergsmal
for i det videre forlgb at vende tilbage til dem og besvare dem mere ud-
farligt.

* Forst: Som ale andre ikke-elementaare opgaver er specialet en
faglig preovei form af en eksamen —ikke en fristil eller en frit eks-
perimenterende udfoldelse.

» Dernaest: Som alle andre ikke-elementaare hjemmeopgaver er spe-
cialet en skriftlig fremstilling af en forskningsmaessig under segel -
se af ét afgramset, fagligt problem.

| de umiddelbart falgende afsnit vil vi kommentere de netop kursivere-
de begreber i omvendt raskkefalge.

2. Et afgraenset, fagligt problem

Problem er et andet ord for spargsmal: en vanskelighed, et sagskom-
pleks, hvorom der rader tvivl eller forskellige meninger, noget diskuta-
belt. Ikke mindst det sidste er vigtigt. At du rgjser et problem, betyder
ikke, at du kan afkraeves et bestemt svar eller facit. Derimod betyder det,
at du ma forholde dig netop diskuterende: argumentere, tage mulige
modargumenter i betragtning og stille forslag til afklaring af problemet.
Om noget indiskutabelt kan der ikke skrives en opgave, endsige et spe-
ciae. Sdledeser fx det at lave en simpel registrering eller katal ogisering
nok et arbejde, men intet problem og ingen opgave i den forstand, hvori
vi her bruger disse ord.

At et problem er fagligt, vil sige ét af to: enten ér det allerede formu-
leret inden for mindst én af fagets traditioner — eller du formulerer det
pa baggrund af spergsmal heri. Et fagligt problem behgver altsaikke at
vage rejst andre steder — det kan vage dig, der farst gar opmaaksom pa
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det. Modsat er afklarede spargsmal ikke langere et fagligt problem,
men figurerer som fagkundskab eller faglig viden. Imidlertid: har du
gode argumenter pa handen, kan du selvfalgelig genoptage gamle dis-
kussioner under en hidtil updagtet synsvinkel. Ethvert fag har sineindre
og ydre afgramsninger. Disse afgramsinger ma ikke opfattes som stive
og endelige. Du kan stille et spargsmdl, der krydser gramserne mellem
fagets enkelte discipliner. Ligeledes kan du rejse et problem, der over-
skrider fagets gramser og bliver tvaafagligt. | det sidste tilfadde ma du
imidlertid vise, hvilken relevans problemet har for det institut, hvortil
specialet afleveres.

Ordet afgramset peger pa to forhold: problemet skal fremsta som
klart adskilleligt fra lignende, beslaagtede eller tilgramnsende spargsmal
— og det skal kunne forbindes med andre spargsmd inden for samme
felt af problemer. Ved at afgraanse et problem giver du det en ramme, en
indfatning, der bestemmer, hvad du kan behandle i specialet. Eller med
det ord, vi i det falgende vil bruge: du nar frem til en problemstilling,
den synsvinkel, hvorunder du vil se det, du har valgt som dit emne.

Med ordet ét vil vi tilkendegive, at et speciale ikke bgr have to ind-
byrdes uafhaangige problemstillinger. Men du kan godt arbejde med én
hovedproblemstilling og under den flere delproblemstillinger, forudsat
de ale belyser hovedsagen. At problemstillingen ber vaare én, udeluk-
ker ikke ssmmenstillende eller sammenlignende arbejder; her markerer
forholdet — ligheder og forskelle mellem det, du inddrager — netop, hvad
der ger problemstillingen til én.

3. For skningsmaessig under sggelse

En undersggelse er en mangesidig aktivitet. Den kan skitseres med ord
som bl.a. disse: at afsgge, endevende, finksanme, gennemarbejde, gen-
nemsgge, granske, kulegrave, lede igennem, optreevle, revidere, sonde-
re. At forholde sig undersggende er at studere et givet materiale. | huma-
nistiske fag er dette materiale udtryk for eller spor af menneskelig akti-
vitet som tekster, film, bandoptagel ser, billeder, bygninger og arkasolo-
giske fund; i sproglige og litteraare fag bestar materialet i hovedsagen af
tekster, mundtlige savel som skriftlige, fra nutiden eller fra fortiden.

Materialet for et speciale er tiest bestemt af en problemstilling. Den
markerer emneomradet og inden for dette atter emnet. Det sidste udger
primea materialet (fx primaalitteraturen), dvs. det materiale, der er gen-
stand for undersggelsen; hertil fgjer sig sekundaarmaterialet (issa se-
kundaglitteraturen, den allerede foreliggende forskning), dvs. det rand-
materiale, der kan inddrages som stette for undersggel sen.
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Primaamaterial et skal vagre prasist afgraanset og ber, hvor det drejer
sig om tekster, opsggesi originaludgaver eller i tekstkritiske, subs. stan-
dardiserede udgaver. Tekster i oversadtelser, fra antologier eller i form
af andenhandscitater kan ikke bruges som primaamateriale, derimod
under visse omstamdigheder godt som sekundaamateriale.

En forskningsmaessig undersggel se indebaarer en raskke forholdsméa
der over for materialet. Et speciale er som alle andre opgaver et forsgg
paat arbejde med metode, dvs. fglge en fremgangsmade, en bestemt vej
fra et udgangspunkt til et mal — og dét sidan, at andre kan fglge med og
forstd, hvorfor du har valgt netop denne vej. At arbejde metodisk bety-
der ikke ngdvendigvis at betjene sig af én bestemt metode. Derimod be-
tyder det, at du skal kunne begrunde den eller de metoder, du bruger.

Forskningsmaessig metode praktiseres ved tre aktiviteter. Den ferste
bestér i analyse af materialets dele; den anden i syntese, dvs. fortolken-
de helhedsbeskrivelse; den tredje i en perspektivering, der ger rede for,
hvad du selv har opnaet i forhold til den allerede foreliggende forskning.
Videre kvalificeres et speciale som (forsggsvis) forskningsmaessigt af
dets forhold til teori. Som sin baggrund ber undersagelsen have en —
ikke ngdvendigvis, men gerne selvstaandig — teori om emnet. Under ale
omstaandigheder ber du kende den forudgdende forskning i emnet, i
form af bade specifikke analyser og mere generelle teoridannelser. Re-
ferater af, citater fra og henvisninger til denne sekundaglitteratur skal
vage aldeles pracise. Endelig harer det med til forskningsmaessig prak-
sis at omgas savel det primaare som det sekundagre materiale med histo-
risk forstdelse og at forsta ogsa sit eget arbejde som historisk betinget.

4. En skriftlig fremstilling

Undersagelsen er et studium af noget, fremstillingen en studie i noget.
Undersagelsen er dit eget arbejde med emnet — som en forberedel se til
en fremgtilling af det, nemligi form af en fremstilling for andre. Hvem?
Du bgr henvende dig til en modtager, der forholder sig tviviende og
spargende til din fremstilling, og bygge den op som et forsgg pa at vise
modtageren holdbarheden af det arbejde, du nu lasgger frem.

Enhver opgave, ikke mindst specialet, ber vaae veldisponeret, fx ef-
ter denne standard: En indledning, der praesenterer og praeciserer emnet,
primaamaterialet og problemstillingen; en midte, der ved dokumenta-
tion og argumentation gennem en metodisk analytisk, syntetiserende og
teoretisk orienteret fremstilling udger langt den sterste del af opgaven;
en afslutning, der ssmmenfatter de opnaede indsigter og deres forhold
til den beslasgtede forskning.
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Hertil fgjer sig en raskke formelle forhold, der ber vaae i orden:

» Sproget i et speciale ber vage klart og pragget af pracision, isa
hvad angér fagterminologi og begrebsdannel ser.

» Sagningsbygningen ber vaae overskuelig ved blot én (opmaak-
som) laesning.

» Retskrivningen og tegnsagningen ber falge Retskrivningsordbo-
gen, 2. udgave, udgivet af Dansk Sprognaevn; forkortelser bar vee
re begramset til det heri anbefalede eller til geangs faglig praksis.

» Citater og henvisninger skal vaare aldeles ngjagtige; noter og litte-
raturliste skal felge én af de givne standarder.

 Layout bgr s enkelt som muligt tjene overskueligheden og laese-
ligheden.

 Hvad angéar hjadpemidler i formel henseende, henviser vi til litte-
raturlisten i slutningen af dette udkast.

5. Om bedgmmelse

Nok beror bedemmelsen pa et sken, men ikke af pur subjektiv og tilfad-
dig karakter. Om de opgaver, der er mindre end specialet, foreligger der
intet skriftligt materiale (fraset akter i ankesager). Det ger der derimod,
hvad specialer angdr. Vi har undersggt 190 specialeudtalelser (60 fra
Institut for Nordisk Sprog og Litteratur, fra hvert af 13 andre institutter
ved Aarhus Universitets humanistiske fakultet desuden 10 udtal el ser).
Herunder har vi fundet en —ogsafor os— overraskende ensartethed i den
méade, hvorpa specialer vurderes. Saledes ser det ud til, at det er muligt
at tale om en art objektivitet i vurderingerne, nemlig som en operativ
konsensus blandt bedemmerne.

Denne konsensus viser sig i de typer af spgrgsmal, der — mere eller
mindre direkte og udferligt — stilles og besvares i udtalelserne:

» Er problemstillingen klar, baaredygtig, frugtbar?

» Er materialet velvalgt og velafgraanset?

» Er ngdvendigt eller gnskeligt materiale udeladt?

e Er arbg/det metodisk bevidst?

* Hvad er niveauet for det analytiske, syntetiserende og teoretiske
arbgjde?

» Gor arbejdet tilstraskkelig, saglig og redelig brug af den relevante
sekundagzlitteratur (eller andet sekundsamateriale)?

» Forholder arbejdet sig preecist dokumenterende og med historisk
bevidsthed til det samlede materiale?
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Fastholdes problemstillingen og bearbejdes den tilstraskkeligt?
Hvordan perspektiveres de vundne indsigter?

Bidrager de til forskningen, evt. som noget publikationsvaardigt?
Hvordan er fremstillingens formelle kvaliteter?

En uddybelse af disse spargsmadl vil forekomme senere (jf. V1) ligesom
ogsa nogle kommentarer til de undersggte specialeudtalelser (jf. VI1I1,4).

6. Speciale og andre opgaver

Bade kvalitativt og kvantitativt er specialet kulminationen pa hele den
opgaveskrivning, der udfgresi bl.a. humanistisk uddannelse. Derfor kan
specialet betragtes som en model for enhver faglig opgave, uanset hvor
beskeden dennes forskningsmasssige karakter og rakkevidde mdtte
vage. Specialeskrivningens problemer er i princippet de samme som de
vanskeligheder, der melder sig i opgaveskrivningen generelt. Derfor
overlader vi det til laeserne selv at omsadte specialemodellen til mindre
og mindre kreevende formater. Dog ikke uden en vis forhandsvejled-
ning, nemlig sdledes:

En del opgaver pa grunduddannelsen arbejder med samme typer af
spargsmal som specialet, men bade kvalitativt og kvantitativt nedgradu-
eret. Opgaverne drgjer sig nok om at demonstrere allerede erhvervet
viden og kunnen, men lige sd meget om de anlagg og evner, der peger pa
muligheden for (eller usandsynligheden af), at studiet kan gennemfares
tilfredsstillende. | forhold til det senere studiums prever kan opgaver pa
grunduddannel sen for sa vidt ses som forprever. Ikke sjaddent sperger
bedgmmere af en grunduddannel sesopgave da ogsa om, hvorvidt det
tegner til, at dens ophavsmand vil kunne skrive et speciae.

Opgaver pa overbygningen er laangere og mere komplicerede. | prin-
cippet er de regulage forprever pa specialeskrivningen, skent endnu
uden dets lasngde og sammensathed. Derfor sparges der til dem pa et
niveau, der ligger ted pa specialeskrivningens fordringer.

Det er her ikke muligt at gradbgje normerne for disse to s af opga-
ver naamere. De faglige og emnemaessige forskelle er, disciplin for
disciplin, for omfattende til en kort behandling. | hvert enkelt tilfadde
ber disse normer imidlertid indgad i undervisningen og vejledningen,
dvs. i den daglige praksis, hvor de bedst bringes pa dialogisk form.

7. Sigtet med dette udkast

Vi er sd at sige begyndte bagfra, nemlig med at fremlasgge iagttagel ser
og overvejelser, bl.a. udsprunget af en undersggelse af specialeudtalel-
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ser. Det fglgende er nu anderledes retvendt, kapitel for kapitel bestemt
af den proces, som den specialeskrivende — i mindre malestok: enhver
opgaveskrivende — giver sig i lag med. De gvrige kapitler kan laesesi ét
strack som en art forhandsorientering, men de kan ogsa laeses lidt efter
lidt, efterhdnden som et bestemt behov métte melde sig — eller de kan
laeses pa begge mader.

Indtil nu har vi forsggt at orientere om normer, sadan som de kom-
mer til syne. Herefter vil fremstillingen aandre karakter og gennem
udredninger forsgge at give vejledning og rad frasig. Total er denne for-
skydning imidlertid ikke: vejledning og rad handler bl.a. om at etablere
et afklaret forhold til normer. Ogsa de vil derfor jaevnligt have deres at
sige.

Men forinden: Pa ikke sa fa studerende virker det speciale, der skal
skrives, som noget frygtindgydende. Adskillige myter kredser omkring
dét, der tegner sig som en maske uoverkommelig forhindring. Der er
grunde nok til at se anderledes pa den sag. Med rette klager studerende
ofte over ikke at fatid til fordybelse — studiet er pa én gang komprime-
ret og over lange strak |gst ssmmenhaangende, gkonomien stram. Men
netop specialeskrivningen giver mulighed for en vis fordybelse: kon-
centration om ét eneste emne, man selv har valgt — og dét ud fra en
autentisk interesse. Indebagrer specialeskrivningen hardt arbejde, baaer
den ikke mindre pad muligheden for en intellektuel tilfredsstillelse af
langere rakkevidde. Den, der arbejder serigst med sit speciae, lager
meget, der ikke gar i glemmebogen.

Kan det fglgende bidrage hertil, har det en berettigel se.
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FIRE VALG

1. Om ré&d og selvvirksomhed

Det turde sige sig selv, at de réd, vi kan give, ikke kan gere det ud for
en specifik vejledning i, hvordan man skriver et godt speciale om dette
eller hint bestemte emne — her ma den faglige vejleder traede til. Ej hel-
ler kan disse réd tage hgjde for seaforhold i givne arbejdssituationer.
Derimod ma vores rad forstas som forslag, hvortil den enkelte selv kan
forholde sig. Vi sigter ikke mod at standardisere specialeskrivningen
eller foreskrive nogen eneste saliggerende fremgangsmade. Hvilken
rolle en vejledning end kan spille, er specialeskrivningen farst og sidst
et stykke intellektuel selvvirksomhed, der udfoldes pa eget ansvar.

2. Valg af tidspunkt

Pa baggrund af den normerede studietid og det tidsrum, der er afsat til
specialeskrivningen, er det formalstjenligt at gere sig tanker om specia-
let relativt tidligt i studiet.

Det kan ske allerede hen mod slutningen af grunduddannelsen og
vaae medbestemmende for dine valg p& overbygningsuddannelsen.
Eller det kan ske et stykke indei denne. | begge tilfadde vil deltagelsen
i et givet undervisningsforlab ofte virke tilskyndende i en bestemt ret-
ning. lkke gaddent vil arbejdet med en tidligere opgave have vaskket
lysten til fordybelse i et bestemt omrade — og dét sdledes, at der kan
traekkes pa en allerede skrevet opgave, hvad der — forudsat en videre
bearbejdelse — er helt legitimt.

Tidligere var det gaangs at afslutte hovedfagsstudiet med specialet. |
de senere & er der en tendens til at henlasgge speciaeskrivningen til
tiden efter et senere sidefagsstudium. Der kan her ikke gives noget enty-
digt réd. Hvis dit sidefag ligger fjernt fra dit hovedfag, risikerer du at
métte bruge en del tid pa at vende tilbage til hovedfagets problemver-
den. Er dit sidefag og hovedfag derimod i flere henseender bes agytede,
kan du som speciaeskrivende maske drage fordele af ogsa sidefaget.
Under alle omstaandigheder:

11
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» Tamkt tidligt pa, hvad dit speciale skal dreje sig om.

» Sad dig omhyggeligt ind i de kvalitative og kvantitative bestem-
melser angaende specialet, der fremgér af fagets eksamensordning
0g studievejledning.

» Gai gang, ndr du inden for dit samlede studieforlgb feler dig fag-
ligt funderet og parat (sa vidt det nu er muligt).

At skrive et speciae er en proces, der kraever koncentration og sam-
menhamngende tid. Megen specialeskrivning kompliceres af erhvervs-
arbejde eller af samtidigt arbejde pa en resterende opgave pa overbyg-
ningen eller i sidefaget. Begge dele bar undgas:

* Sarg for at have kontinuerlig tid til din radighed.

3. Alenedller i gruppe?

| 1970 erne og isaa i 1980’ erne var gruppespecialer (med fra to op til
fem deltagere) ikke ualmindelige. | 1990’ erne er specialer i langt defle-
ste tilfadde individuelle. Vi skal ikke fordybe osi de mulige arsager til
denne forandring, der i @vrigt gadder for ale opgavetyper, men blot
minde om, at der ogsa her er en valgmulighed at overveje.

Igen kan vi ikke give noget entydigt rad. Fordelene ved at skrive spe-
ciale sammen med en anden eller flere andre ligger lige for: Man har til
stadighed fagfadler at diskutere med; den psykiske belastning, som
ethvert sterre intellektuelt arbejde forer med sig, lettesi nogen grad; til-
svarende formindskes den social e belastning, man som special eskriven-
de kan blive for sine omgivelser i avrigt.

Imidlertid kan man af mange grunde vage tilskyndet til at arbejde
alene. Har man ikke positive erfaringer med gruppearbejde, og har man
ikke studiekammerater, med hvem man med sikkerhed véd at kunne
samarbejde, kan man se bort fra muligheden af at deltage i et gruppe-
Speciae.

Endelig findes der jo mellemformer, hvor studerende med hver deres
specialeemne mades, opdager og drefter problemer af fadles interesse.
Her —som i studiet i @vrigt — kan man nagpe overvurdere betydningen
af denne indbyrdes vejledning.

| at det falgende henvender vi os til den individuelt specialeskriven-
de. Heri ligger intet andet end en fremstillingsmaessig forenkling. Hvad
vi skriver, vil ogsa kunne bruges i samarbejdsformer, ja maske selv
gares til genstand for kritisk samarbejde.

12
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4. Emne—i proces

En ledetrad for alt det falgende: At skrive et speciale er ikke en lineas,
men en kredsende proces. Lige sa lidt som nogen anden opgave kan et
speciale tankes fagdigt, for det er skrevet. Man kan gere sig nok sa
mange utalmodige forestillinger om det faardige — dét bliver farst og kun
til gennem andringer og forskydninger, afveninger, slettelser og
tilfgjelser, omplaceringer og eftertaanksomhed, tvivl og beslutninger,
talrige store og sma valg.

Denne karakter af kredsende, reviderende proces kan vise sig al-
lerede i valget af emneomrade. Til en begyndelse er det ofte prasget af
ubestemthed, fremtraeder som et ‘noget med’ eller ‘noget inden for’.
Farst efter en vis lassning og taankning kan du vad ge mere bestemt inden
for emneomradet, nafrem til et fokuseret emne, begynde at afgramse dit
primaamateriale og forestille dig en problemstilling: det og det bestem-
te skal undersgges med saaligt henblik pd, ud fra eller under hensynta-
gen til dette eller hint.

Denne problemstilling er nu ledetema for arbejdet, hvad der ikke er
det samme som titlen pa det feardige speciale. Undervejs kan der og vil
der ofte — netop i kraft af processen — ske forskydninger i emnefokuse-
ringen, aandringer i primaa- og sekundaarmaterialet og justeringer i pro-
blemstillingen. Den rette titel (opgaveformulering) kendesi reglen farst
til sidst.

Uanset arten af ale disse valg:

» Gaikke (eller kun nagdtvungent) i gang med et speciale for specia-
lets skyld. Skriv kun om noget, som har din alvorlige interesse.

e Vo fraferste fawd opmaaksom pa, om det samlede materiae er
sidstagkt. Det skal kunne holde til, at du slider pa det — og dét pa
dig.

 Forvis dig sa godt som muligt om, at problemstillingen er baare-
dygtig. Den skal i mere eller mindre revideret form kunne |gfte
arbejdet igennem.

5. Emnetyper

Maske kan det i denne indledende fase vaae dig til hjadp at overveje,
hvilken type af undersggelse du vil givedig i kast med. Vi vil her omta-
le fem hovedtyper:
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a. Monografisk undersggelse: Her er primaarmaterialet fx et eller fle-
re litterage vagker af samme forfatter, et (mindre omfattende) for-
fatterskab, en homogen tekstmaangde til sproglig undersagelse, en
produktion inden for andre medier, et ssd af genstande eller histo-
riske kilder — alt sammen med tilhgrende sekundaglitteratur, dvs.
den alerede foreliggende forskning.

b. Komparativ undersggelse: Denne type sammenstiller en flerhed af
primaamaterialer og forskningen heri med henblik pa at gere rede
for vassentlige forskelle og ligheder.

c. Konstruktion af en problematik: Et speciale af denne type fokuse-
rer (overvejende) metodologisk eller teoretisk pa et eller flere pri-
maamaterialer med saaligt henblik at afklare divergenser eller
modsaetninger inden for forskningen heri, fx gennem en kritisk rae
sonnerende forskningsoversigt eller forskningsgennemgang.

d. Applicerende undersggelse: Her bruges en given teori i forhold til
et primaamateriale, sdledes at dette (overvejende) fungerer til be-
kradtelse eller revision af teorien; eller en given teoridannel se bru-
gestil belysning af primaamaterialet.

e. Praksisorienteret undersggelse: Mens de forrige typer ikke har
umiddel bart praktisk sigte eller indebyrd, drejer det sig her om spe-
cialer, der som feltarbejde kommer af og méaske direkte sigter mod
brugsformer af fx paedagogisk, social, institutionel eller teknisk art.

Denne sondring mellem fem hovedtyper er selvsagt diskutabel — allere-
de af den grund, at de til dels kan overlappe hinanden. Efter vores erfa-
ring og if@lge de naavnte 190 special eudtal el ser er monografiske under-
sggel ser langt de hyppigste. En arsag hertil kan vaare den enkle, at denne
type alt andet lige tidsmaessigt er den mindst kraevende. Ikke desto min-
dre er der grund til at overveje de andre emnetyper, fx sdledes: Netop i
kraft af sammenligningen foraaer den komparative undersggelse sa at
sige pa forhand den specialeskrivende en rakke indfaldsvinkler; tilsva-
rende indebagrer den praksisorienterede undersggel se opsagende arbej-
de og muligvis ogsa samarbejde, der nagope kan undga at skeape den
specialeskrivendes forstael se af et givet problem. At de to gvrige emne-
typer (c) og d)) kalder pa betydelig teoretisk eller metodologisk interes-
se og forméen, siger sig selv. Samtidig turde det vaae af faglig veadi,
om disse muligheder blev brugt i hgjere grad, end tilfaddet synes at
vage.
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VEJLEDNINGEN:
EN UAFKLARET INSTITUTION

1. En smule historie

Siden 1960’ erne tales og skrives der om en forandring fra “ eliteuniver-
sitet” til “masseuniversitet”. Hvor praise disse navngivninger er, kan
diskuteres.

| sammenhamngen her forekommer en aandring i universiteternes dag-
lige funktion nok sa vaesentlig, ikke mindst for humanioras vedkom-
mende. Endnu i 1960 erne var danske humaniora steder, hvor der blev
forsket og derudover givet en sa begramset undervisning, at de studeren-
de i hovedsagen matte studere pa egen hand og for egen risiko. Blev de
vejledt, da ofte mere af hinanden end af lagere, hvoraf nogle nok kunne
vage inspiratorer og forbilleder, men i reglen pa betragtelig afstand af
de studerende.

Sdledes ogsa i forhold til de specialestuderende. Lagrere godkendte
(eller afviste) et givet specialeprojekt, udskrev en opgave inden for om-
radet og bedemte sammen med censor det afleverede speciale, der ikke
fik nogen udtalelse, men kun en karakter. Og det var sa dét. Historisk set
er specialevejlederen altsa en forholdsvis ny figur —tilmed en figur, om
hvem der generelt ikke kan siges meget sikkert.

Hvad der i dag gadder for specialevejledningen, gadder i forhold til
alle opgaver studiet igennem. Nutidens humanioralaaer er nok en for-
sker, der desuden tager del i administrative geremal, men mere end
halvdelen af hans arbejdstid gar med undervisning og — i stigende grad
— med vejledning.

Endnu nogle &r vil der rade en forskel mellem lagerne: De addste har
ikke selv modtaget vejledning under deres oftest langvarige studier,
men har i nogle tilfadde senere vaaret med til at udvikle vejledningens
vanskelige kunst inden for nednormerede studietider; de yngre derimod
kender kun til studieforlgb, hvori vejledningen virker som noget naa en
naturgroet selvfalgelighed.

Fadlesretningslinjer for vejledningen findes ikke, g heller noget ma-
teriale, der kan dokumentere forskelle mellem vejlederes arbejdsindsats
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og grad af forpligtethed. Imidlertid er arten og omfanget af den vejled-
ning, de forskellige laarere giver, efter at at damme yderst varierende.
Det indtryk bekragftes ikke kun af mange samtaler med studerende og af
udvekdinger lagrere indbyrdes. Det bekradtes ogsa af en mindre under-
sggelse, vi har foretaget, nemlig af den nuvaarende vejledningspraksis
pa Ingtitut for Nordisk Sprog og Litteratur.

Hvad ikke mindst specialeskrivningen angar, har der imidlertid i de
senere & vaget en klar tendens til en mere organiseret vejledningsind-
sats, bade inden for og uden for humaniora. Foruden skrivevaarksteder
med sigte mod hele studiet tages der rundt om saaskilt specia eforbere-
dendeinitiativer, ligesom der stedvis afholdes special eseminarer og sad-
tes aktivt ind over for dem, der ret s vedholdende er gaet i st3, de s&
kaldte specialesumpere.

2. Ekskurs: Et misforhold i den samlede vejledning

Principielt er specialeskrivningen et selvstaandigt arbe/de og det faardi-
ge speciae en prave, der skal vise, at en studerende har laat at arbejde
forskningsmaessigt pa egen hand. | redliteten forholder det sig ikke sa
enkelt. Tiest er vejledningsbehovet betragteligt og mangesidigt.

Arsagerne hertil kan vaare forskellige eller et sammenfald af omstaan-
digheder. Sdledes kan vejledningsbehovet vagre af addre dato: udsprin-
ge af uovervundne, maske hidtil uerkendte utilstraskkeligheder i under-
visning og indlaaing forud for studiet. Desuden er den normerede stu-
dietid og det tidsrum, den afsadter til specialeskrivningen, ikke befor-
drende for selvstaandigheden. Endvidere kan behovet skyldes aktuelle
forhold af mere privat karakter. Endelig kan det have en arsag i, at den
samlede studievejledning ikke er hensigtsmaessig fordelt. Vi vil gare op-
hold ved den sidste mulighed.

Ideelt set bar vejledningen vaare mest intensiv i studiets begyndelse
for derefter at flade ud. Den naavnte undersggel se af vejledningspraksis
kunne antyde, at virkeligheden snarere er den modsatte, dvs. at vejled-
ningsgraden er stigende op mod og ind i fasen for speciaeskrivningen
for at kulminere netop dér. Tilsvarende er det en gaangs erfaring for spe-
cialevejledere, at de gang pa gang i mange henseender ma forholde sig
til elementagre problemer og fejltagel ser, der ikke burde forekomme pa
et sa sent tidspunkt i studiet.

Hvorfor forlgber den samlede vejledning — som det synes—i en sti-
gende og ikke i en faldende kurve? | den udstrakning, det ferste er rea-
liteten, kan vi pege patre mulige arsager. For det farste forudszdter gan-

16



Specialeskrivning: Problemer, forslag og rad

[11. Vegjledningen ...

ske megen akademisk undervisning givetvis bade kunnen og viden, som
reelt ikke er til stede blandt de studerende; falgen heraf er den, at nogle
larere ikke opdager, hvori laarebehovene og den faktiske indlaging al-
deles preecist bestdr. For det andet synes megen vejledning at komme
bagefter: bagefter et oplagg, en skrivegvelse, en opgave —i stedet for at
blive givet pa forhand. For det tredje varetages en betydelig del af
grunduddannelsen af lgst ansatte lagrere, der pa de givne betingelser
ikke er og ikke kan vaare forpligtet pa at vejledeii tilnarmel sesvis sam-
me tidskraevende omfang og med samme grundighed som fastansatte
lazere.

Her synes der altsa at foreligge to udfordringer. Den ene angér lagre-
res paadagogiske selvopdragel se, gerne og helst med stette fra studeren-
de, der dbent vedstar og meddeler, hvorndr noget ikke kan forudsztes;
for de studerende ma det generelt gadde om ufortradent at sege vejled-
ning satidligt som muligt i studiet. Den anden udfordring drejer sig om
en mere hensigtsmasssig institutionel studieplanlagyning og brug af lee
rerkragfter. Som det er nu, kommer alt for megen sakaldt vejledning for
sent: den leder ikke pa forhand, men peger efterlods pa fulgte vildspor
og afveje, hvad der paadagogisk set er af tvivisom vaadi.

3. At finde en specialevejleder

Sa virkelighedstro, som det har vagret os muligt, har vi skildret en situ-
ation, der ma kaldes flydende og i flere henseender kritisabel. Imidlertid
er det i denne situation hver enkelt studerende nu ma sage sin speciale-
vejleder.

Til tider er det intet starre problem. Sdledes ikke, ndr parterne kender
hinanden fra forudgdende undervisning, og nér laaeren ikke i forvejen
har for mange specialeskrivende at vejlede.

Anderledes, ndr den studerende ikke véd, hvem der overhovedet kan
taenkes at ville og kunne vejlede inden for et givet omrade. Da ma den
studerende sgge hjadp hos ingtituttets studievejledere.

| enkelte tilfadde har den studerende i sinde at skrive inden for et
(tvaafagligt) emneomréde, der helt eller delvis overskrider den saglige
kapacitet blandt instituttets laarere og kraever bistand fra et andet insti-
tut, evt. ved et andet fakultet. | s fald ber den studerende efter en sam-
tale med studielederen henvende sig skriftligt til studienaa/net.

Vi forudsadter nu, at den studerende har gjort sig nogenlunde klart,
hvad specialet skal ga ud p3, og ikke meder en laarer med spergsmalet:
“Hvad skal jeg skrive om?’ Hvor dét sker (og det forekommer faktisk),
skal det ikke undre nogen, om laaeren reagerer med mindre end beher-
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sket interesse. At give sig i lag med specialeskrivning har kun mening,
hvis man er optaget af noget bestemt og selvvalgt.
Altsa ved du s& nogenlunde, hvad du vil. Dakan vi give to rad:

» Vadg sdvidt muligt en vejleder, der deler din interesse.
» Vadg en vejleder, du har tillid til.

Om det farste rad: Ingen er rigtig tjent med en vejleder, hvis kendskab
til et givet emneomrade er lige sd armodigt, som hans interesse er flyg-
tig. Din vejleder ber vaare en sagkyndig diskussionspartner. Hvis nogen
erklagrer (ogsa dét forekommer), eller hvis du selv opdager, at han gan-
ske vist ikke ved noget om den sag, men da godt vil vejlede dig sadan
rent formelt, bar du overveje, om du har sggt den rette.

Om det andet rad: Ingen er tjent med et samarbejde mellem menne-
sker, der ikke rigtig kommer ud af det med hinanden. Desuden ber du
vage opmagksom p3, at forholdet mellem vejleder og studerende ikke
uden videre er jaavnbyrdigt. Tvaatimod er det uligt i henseendetil alder,
erfaring, faglig kunnen og viden, desuden tiest ogsa med hensyn til kan
(de fleste studerende p& humaniora er kvinder, langt de fleste lagrere er
— indtil videre — mand). | denne skaeve sammenhaang betyder tillid en
vis begrundet tiltro til, at vejlederen ikke vil misbruge, hvad han har af
magt.

Endelig: Man hagrer nu og da om muligheden af, at en vejleder skul-
le udnytte den specialeskrivendes arbejde og bringe det videre i et eget
navn. Hvis noget s uacceptabelt er foregaet inden for humaniora, er det
sket uden vores vidende. Derimod kender vi adskillige tilfadde, hvor en
laer i et offentliggjort arbejde har henvist til et givet speciale som
inspiration eller kilde.

Nu er den akademiske verden ikke gaddent opdelt i faglige retninger,
der stridesindbyrdes og hver for sig haevder at vaae af den eneste sande
skole. Om sa aldrig s forsagsvis er det at skrive et speciale imidlertid
et forskningsarbejde, der ma have samme frihed som a anden forsk-
ning. Derfor:

» V&g ikke en veleder, hvis evangelium du for alt i verden ska
pradike. At diktere nogen noget harer lige sa lidt som opportu-
nistisk adfaard til blandt de akademiske dyder.

» V&g en vejleder, der — tvaa's gennem mulige, men kvalificerede
uenigheder — respekterer ogsa din forskningsfrihed.
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4. Til forste vejledningsmede

Vi sadter nu, at det er lykkedes dig at finde en lager, der ved en ferste
kontakt om speciaet har givet et (evt. kun forelabigt eller betinget) til-
sagn om at ville vejlede dig. Ved det farste mgde medbringer du da no-
get skriftligt — eller endnu bedre: du har sendt det i forvejen. Og safrem-
deles: om mange eller 4, alle mader mellem dig og vejlederen ber fun-
deresi skriftlige udkast fradin side. | har begge nok at setil, og megen
tid gar til spilde ved luftig snak om I@se hensigter, der glemmes lige sa
hurtigt, som palaveren falder en ind. Ngj, ved det farste made foreligger
falgende pa skrift:

 En kort redegerelse for dit emneomrade og den sandsynlige fokus
for dit emne.

» En forelgbig problemstilling, evt. et gnske om at diskutere flere
mulige problemstillinger.

* Enusminket liste over: @) de dele af primaamaterialet, du allerede
kender, b) de dele, du endnu métte mangle at satte digind i.

» En lige sa sanddru liste over: @) hvad du har leest af sekundaa-
litteratur, b) hvad du agter at lasse.

» Enforelgbig arbejdsplan.

Pa denne basis kan vejlederen foruden sit endelige tilsagn give dig sine
evt. réd og fordag pa hvert af de enkelte punkter. Under alle omstaandig-
heder far han noget (relativt) bestemt at forholde sig til, og dét er det
afgerende for medets veardi.

Madet er ikke faadigt, fer du kender vejlederens sken om, hvorvidt:

« dit forehavende som helhed er modstandsdygtigt nok til, at der kan
komme et ordentlig speciale ud af det,

» primaagmaterialet er velafgramset og didstaakt, problemstillingen
(s3dan som den tegner sig) baaredygtig,

» afgraasningen af sekundaglitteraturen (indtil videre) tager sig for-
svarlig ud.

Ikke saddent besvaaes et specialearbejde af, at der das for store bragd
op.

Modsat kan det af gramnses sa snaevert og fordringsl gt, at det ikke kan
blive godt. Spgrgsmalet drejer sig ikke kun om kvantitet: stofmaangde.
Det drejer sig nok sd meget om kvalitet: stoffets kompleksitet, iboende
udfordringer.

Hvad sekundaalitteraturen angar, vil vejlederen i reglen kunne fore-
sadig at leese og overveje ogsa dette eller hint og — efterhanden som dit
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arbejde skrider frem og problemerne bliver tydeligere — at laese endnu
mere, alt sammen i forhold til din problemstilling. Derimod skal du ikke
forvente, hvad nok sd mange forventer: at vejlederen vil fungere som en
anden bibliotekar. Det er en vassentlig del af dit arbejde, at du selv bru-
ger bibliotekssystemet og er aktiv i sagningen af relevant sekundaelit-
teratur. Den vejleder, der holder dig aldeles fri af dette arbejde, snyder
dig for en del af en lageproces.

Endelig din arbejdsplan, der jo kun er dit forelgbige forspg pa at
danne dig et overblik, forestille dig en helhed, hvorudfra du kan orien-
tere dig. Maske vil vejlederen foresla dig nogle aandringer i raskkefglge
og vagytning. Endnu mere sandsynligt er det imidlertid, at han vil opfor-
dredig til at kaste dig ud i arbgjdet og begynde med et udkast, fx til en
analyse.

Enes | herom og om, hvad du skal analysere, ber | pa dato aftale,
hvornar du afleverer eller fremsender dit udkast, og hvorndr | derpa kan
have jeres andet made. Forhadbentlig er vejlederen indstillet paog i stand
til at reagere sd hurtigt, at han ikke forhaler processen for dig. Hvad |
aftaler, ma sa godt som muligt sikre dig mod den ulempe.

Denne aftale savel som alle senere bar du overholde. Synes du ikke,
du har faet lavet noget, der er vaard at diskutere, sa aflevér det alligevel.
Laber du ind i en regulaa forhindring, bar du straks orientere vejlede-
ren herom og tradfe en ny aftale — vejlederenstid er nagope mindre kost-
bar end din.

5. Hvor mange mader ?

Sager vejlederen ikke allerede under det ferste mgde mod en vis fast-
laaggel se af jeres samarbejde, ber du selv rejse dette spargsmdl. Ingen af
jer har foreskrevne normer eller regler at holde jer til; ingen af jer kan
henvise til blot vage retningdlinjer. Uanset hvor prekaar den kendsger-
ning kan vazre for begge parter, er ganske meget overladt til den enkel-
te vejleders forgodtbefindende — sd meget, at der kan opsta et direkte
misforhold mellem behov for og ydelse af vejledning.

Studerende er forskellige. Nogle kender deres behov ganske ngje og
bruger vejledningen som en af prevende, forvissende dialog. Andre op-
dager farst lidt efter lidt, hvori deres behov bestar, og kan blive tilnea-
melsesvis umadtelige i deres gnske om at gare en forsikringsordning ud
af vejledningen. Tilsvarende: Nogle (fd) leaere vejleder specialeskri-
vende teg pa eller under det absolut minimalt acceptable. Andre (for-
mentlig f) lasser hver eneste side og diskuterer hvert eneste kapitel, far
specidet afleveres. Flertallet af vejledere fordeler sig mellem disse yder-
punkter.
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Vi kan ikke foreskrive nogen noget; men vi vil foredd, hvad der kan
bringes pa tale som et rimeligt minimum:

» Farste made er alerede beskrevet, og de spergsmal, der blev rejst
her, bar fastholdes under hele det videre forlgb.

* Andet made ber forme sig som en dreftelse af det nsavnte udkast,
helst pa basis af vejlederens skriftlige kommentarer til sdvel dets
indhold som dets form og ikke mindre ud fra, hvilke problemer
den specialeskrivende selv har set under sit arbejde med udkastet.
Heri ligger, at du pa forhdnd ma have nedskrevet de spergsmal,
som du gnsker dreftet. Desuden bar den videre arbejdsplan disku-
teres, ligesom der ber tradfes aftale om arten af naeste udkast og
tidspunktet for naeste made.

 Tredje made bar pa en tilsvarende made dreje sig om et sterre, i
sammenhaangen vaesentligt manuskript og om dets placering i den
pataankte helhed.

* Fjerde made ber reserveres til en draftelse af den helhed, der nu
tegner sig ud fra en disposition (senere: indholdsfortegnel sen).
Desuden bar der tradfes aftale om specialets titel og om afleve-
ringstidspunkt. Endelig bar den specialeskrivende orienteres om
procedurer i forbindelse med aflevering, bedemmelse, indsigel-
ses-, klage- og ankemuligheder. Sker det ikke, ma du selv sparge
derom.

Som sagt: dette ér kun og kan kun vage et fordag. Men det stér en-
hver specialeskrivende frit for at sparge vejlederen, om ogsa han ser og
accepterer fire mader af den naavnte art som et minimum af vejledning.
Hvor det ikke er gaangs praksis, kan vi kun tilrade de studerende at rejse
spargsmalet i studienaavnet, der dels bear sikre studerende mod starre
eller mindre forssmmelighed, dels bar beskytte vejledere mod rovdrift.
Der er studerende, som knap nok tar bede om noget — og vejledere, som
aldrig lazrer det rette nejs kunst.

En tilfgjelse: Undertiden mader en studerende frem med en ny bear-
bejdelse af et allerede kommenteret og draftet udkast eller manuskript.

Hertil kan der vaare to &rsager €ller et samspil mellem disse; vejlede-
ren har ikke gjort sit kommenteringsarbejde godt nok — den studerende
faler sig sa usikker, at det frister til garderingsforsgg. Denne trafik ber
begramses til de situationer, hvor den er indlysende ngdvendig.
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6. Hvem er den gode vejleder?

Uanset hvad institutsnakken mener at vide, er den fagligt gode vejleder
ikke en person, derimod en position, som kan vise sig, snart i én, snart
i en anden kedelig skikkelse. Den person, der i forhold til én speciae-
skrivende kan vaae en god vejleder, kan i forhold til en anden vagre ret
s dérlig. Arsagen ligger bl.a. i, at vejledningsforholdet er dobbelt — el-
ler rettere: gensidigt. Den gode vejleder bliver gjort lydher og opmaak-
som nok til selv at lade sig vejlede, nemlig af den studerendes mere eller
mindre dbenlyse behov.

Vil du have en god vejleder, er det derfor vigtigt, at du besinder dig
pa og erkender, hvilke behov du har. Forud for hvert made ber du for-
berede dig sa praecist som muligt:

 Skriv ned, hvilke spargsmd du ensker diskuteret, hvilke proble-
mer du selv ser — det er langt fra givet, at vejlederen har opdaget
dem alle.

» Spgikkeat tilslgre eller snakke uden om dine vanskeligheder, men
laag dem &bent og agligt frem — det er alt andet end en skam gerne
at ville laze eller at blotte sin tvivl.

Hvorfor? Fordi vejlederen kun kan blive god i samme grad, som han
kan skelne mellem, hvad du kan, og hvad du ikke kan. Det farste giver
ham mulighed for at tilskynde dig til endnu bedre at kunne, hvad du
allerede kan —og €ellers holde fingrene vak. Det andet sadter ham i stand
til at medvirke til at rde bod pa svaghederne.

Anderledes sagt bar du aktivt bidrage til at |@se vejledningens van-
skelige fadlesopgave. Uden klynk og omsvgb bestar den i at finde frem
til svel dine fagligt starke sider som de skrabelige. Vejledningen ber
altid skelne mellem, hvad der er godt, tvivisomt eller uanvendeligt, hvad
der er under dit niveau, og hvad der viser det — alt sammen pa en ngg-
tern, redelig og konstruktiv made. Det er en del af dit arbejde at lage at
modtage kritik og at diskutere den. Selvsagt aldrig som en kritik af din
person, men som en kritik af et stykke arbejde — og dét uanset hvor me-
get hjerteblod det har kostet.

| fatilfad de ledsages en studerendes selvstaandighedstrang i den grad
af faglig forméen, at vejledningen stort set bliver ugnsket og bortfalder.

Stik modsat er der detilfadde, hvor der krasves en handfast indsats for
at hale nogen op af specialesumpen eller udsigten til den. Endelig er der
tilfadde, hvor ingen i tide har taget sig sammen til at frarde en stude-
rende at fortsagte med netop dette studium, fordi person og fag star i et
uoplgseligt modsagningsforhold til hinanden. Men alt dette er undtagel-
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ser. Langt tiere bestar den gensidige vejledning i at finde balancen mel-
lem det principielle krav om specialearbejdets selvstaandighed og de
reale behov for at blive vejledt og laae mere.

Den vejleder, der bliver gjort god, er en fadsel shjad per, der ikke ned-
kommer med lgsninger, men ansporer den studerende til selv at finde
dem. Den gode vejledning opdager, hvor og hvornar der ma gives dlip.
Fraden ene side lyder det: “S4, nu kan og skal du selv!”; fra den anden
side: “Nu vil jeg selv!” Overforbrug af en vejleder er ikke vaare, men
preecis lige sa uacceptabel som overdosering af en studerende.

7. Vejledningens mulige graenser

Dette kapitel har drejet sig om faglige vejledningsspergsmal, sa langt
som vores bevidsthed herom nu rakker — i respekt for, at den speciale-
skrivendes behov ma imgdekommes og hans selvstaandighed forsvares.
Ikke kun af egen erfaring ved vi imidlertid ogs3, at en rum tid ved
mange vejledningsmader kan ga med samtaler ud over det rent faglige.
Det kan ske, om ikke ved farste made, sa senere, hvor vanskeligheder-
ne melder sig og synes nok sa uigennemtraangelige — af gkonomiske,
sociale eller psykologiske grunde, af de grunde, der institutionelt rubri-
ceres som private.

Hertil blot dette: Enhver kan forvente og kraeve at blive behandlet
med menneskelig anstamdighed og med en vis hensyntagen til vanske-
ligheder, der ligger hinsides instituttets ragkkevidde. Imidlertid kan in-
gen forvente, endsige kraeve, at vejledere skal kunne fungere som so-
cialradgivere eller terapeuter. Nogle kan, andre ikke. Andre kunne nok,
men vil ikke. Atter andre bade kan og vil. Ikke desto mindre bar enhver
vejleder have gjnene dbne for den mulighed at henvise til studievejled-
ningen og studenterradgivningen.

Tilbage bliver, at vejlederen, uanset hvad han ellers kan og vil, ma
forstas som en faglig hjadp til selvhjedp. Det samme gadder for dette
udkast, ikke som nogen afvisning af nok saiagttagelige problemer, men
som en begramsning, vi har valgt at palaagge os selv — for ikke at hvir-
vle mere op, end vi kan behandle i denne sasmmenhaang.

Ganske faardige med vejledningen og isaa vejlederen er vi ikke ble-
vet her. Han vil senere dukke op i endnu en problemfyldt skikkelse (jf.
VIII, 2) og som mulig genstand for en vis kritik (jf. VIII, 4).
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1. Om arbejdsmader

Intellektuelt arbejde udferes forskelligt. Nogle arbejder planmaessigt,
andre mere eller helt pa lykke og fromme. Nogle tager én sag for sig ad
gangen, andre trives bedst med flere samtidige forehavender. Nogle for-
mar tidligt at strukturere en arbejdsgang; andre finder farst de baarende
linjer hen mod slutningen eller bagefter. Nogle arbejder konstant, i faste
rytmer, andre rykvis og springende, i vekslende rytmer. Skent nok de
faareste er der dem, som ikke kender til dede perioder; andre oplever
tomgang eller stilstand i grel modsagning til produktive perioder.

Blandt specialeskrivende mader man ikke overraskende sa at sige
ale afskygninger af disse modsagninger. Om ikke andet kunne denne
erfaring nok afholde en fra at forsege sig med radgivning. Hvert eneste
taankeligt rad risikerer at stride mod en given intellektuel sagrart og der-
ved gere vejledning til vildledning. Med denne risiko in mente vover vi
ikke desto mindre at stille nogle fordag, der er ment som gode rad — i
tillid til, at den enkelte nok selv skal skenne, hvad de kan have pa sig af
brugeligt og falgevaadigt.

2. Om at leese og smaskrive sig ind pa sagen

Enhver specialeskrivende har valgt sit emne og sin problemstilling pa
basis af forudgaende lassning. Under den uddybende tilegnelse fortsad-
ter, udvides og intensiveres lassningen (eller andre former for iagttagel -
se). Her da de farste rad:

 Insistér pa det arbejde, der ligger i at lase og iagttage. Bliv ved,
igen og igen, indtil stoffet (primaa- og sekundsarmaterialet) giver
sine hemmeligheder frasig.

o Laeslangsomt. Giv dig jeevnligt pauser til eftertanke.

 Forhold dig sa dbent som muligt. At arbejde med tekster (eller an-
det iagttageligt) og med dine egne forestillinger er at lade sig p&
virke for lidt efter lidt at svare pa pavirkningerne.

» Stgder du pa saalige vanskeligheder, grib da til aspektlasning,
dvs. laes med opmaaksomheden rettet mod ét spor ad gangen.
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» Alle anstrengelser til trods kan enhver lasse sig blind pa givne ste-
der. Sparg da andre, hvordan de forstér, hvad du ikke forstér.
» Lasdtid skrivende, gar notater.

Det sidste réd krasver en sondring, nemlig mellem, hvad du selv skriver,
og hvad andre har skrevet. Under tilegnelsen er den farste skriveform
beregnet for dig selv; den anden kommer fra andre og er hele tiden pa
ve til andre. Disse to skriveformer m& omgas forskelligt. Farst det
egenhaandige:

» Begynd straks at skrive ned, hvad du far af ideer, indfald, stikord,
ting, der skal huskes, associationer, der maske, maske ikke kan
bruges. Tag det ikke sa ngje. Brug ikke tid pa at rette og tilslibe —
det er at sammen kun mulige byggesten til noget, du endnu ikke
rigtig kender.

* Prov Igbende at skrive dig (eller i diagrammer tegne dig) til en for-
stéelse af sagligt vanskelige passager eller forhold. Du begynder
farst at forsta noget, ndr du kan “se det for dig” og skrive det i dit

eget sprog.
Angéende uddrag af andres skrifter, referater, steder, du vil citere:

» Skriv atid rigtigt fraferste faard, med pedantisk omhu.
» Notér titel og sidetal pa det, du skal bruge. Hermed sparer du me-
gen tid og anstrengelser, der kan falde ud som forgeeves.

Uanset arten af dette smaskriveri:

 Stol ikke for meget pa din hukommelse. Forlaang den ved at skri-
ve alt det ned, som du méaske kan bruge €eller givetvis skal kunne
finde igen.

3. Omgang med betroet gods

Vi forbliver lidt ved det, andre har skrevet. Det behandles nemlig tem-
melig skedesl@st i ganske mange specialer. Til et akademisk arbejde
harer imidlertid akribi: pedantisk ngjeregnende omhu, isaa med betroet
gods. Du kan skrive kartotekskort eller bruge et PC-system, men:

* Anfer fuldeforfatternavn, bogenseller artiklenstitel og evt. under-
titel, forlag, udgivelsessted (ikke trykkested) og udgivelsesar, evt.
(hvis der er flere udgaver) den benyttede udgave.

 Far pa denne made hele tiden din litteraturliste gjour.
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« Kontrollér, at dine citater er korrekte, Ethvert citat er et 1an, som
du skal videregive ngjagtigt.

* Seefter, at dine referater faktisk stemmer overens med det refere-
rede.

Opretter du et emnekatalog eller et stikordsregister, ber det ske med
samme akribi som i dine henvisninger og referater, gerne med marke-
ringer af, hvad der er uundvaaligt, og hvad der er mindre vaesentligt i en
given kilde.

Siden fotokopiering blev udbredt, har der verseret og verserer der et
utal af fotokopierede artikler eller afsnit af bager. Disse kopier stammer
fra undervisning eller fra velmenende studiekammerater. 1kke sjaddent
er de helt eller delvis uden den nadvendige kildeangivelse. Den slags
mangfoldiggerelser kan du ikke uden videre bruge. Du ma farst finde
frem til den praecise kilde og desuden sikre dig, at det kopierede ind-
holdsmaessigt svarer til bogen som helhed.

4. Om besindelse og lyst

Som antydet er dét at arbejde pa en sterre intellektuel opgave ogsa at
arbejde med en selv. Selv for den mest besindige bliver arbejdet pa et
speciale en gvelsei at lagre sig tAlmodighed med stoffet og med en selv.
Derfor:

* Glaad dig over modstanden fra stoffet — og fradig selv. Den er din
taankning og en del af sikkerheden for, at du ikke har valgt forkert.
» Vax ikke bange for den forvirring, desorientering og tilsyneladen-
de udvejslashed, der kan hjemsage sa meget intellektuelt arbejde.
* Insistér paat ville forsta

| lykkelige stunder kan intellektuelt arbejde vezre drevet af en stegk, ja
uafviselig lyst. Til andre tider er lysten mere afdsampet eller skrabelig
til det forsvindende: den vil s meget andet. | almindelighed turde denne
lyst vaae relativt svag og kraeve en vis bistand fra viljens og selvover-
vindelsens side. Maske nytter det at huske p3, at arbejdet ikke uden
videre forudsagter lysten — den kan ogsad komme under og af arbejdet.

5. Arbe dsplanlaegning

De foregaende afsnit har drejer sig om rad og til dels ogsd om normer
angéende forskningsarbejde og dets elementaae husholdning. Vi kom-
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mer nu til det vanskeligt generaliserbare spargsmal, der handler om at
planlaggge sit arbejde.

Har man farst indkredset sit emne, virker denne bestemthed oriente-
rende ind pd, hvad der skal studeres og gares notater om. Har man sin
problemstilling klar (om sd kun i al forelgbighed), bidrager den til en
afklaring af, hvordan der skal lasses og noteres — nemlig med arvagen-
hed over for det og det saalige.

Vi minder om vores ledetrad: specialearbejdet er ikke en linesa, men
en kredsende, reviderende proces. Under selve tilegnelsen kan den fer-
ste arbejdsplan aflgses af en anden, den anden af en tredje og sa frem-
deles. Heri er der intet unormalt, g heller noget (i sig selv) foruroligen-
de. Tvaatimod vil den genkommende nadvendighed af at sendre en ar-
bejdsplan ofte vaare udtryk for, at tilegnelsen er tramgt endnu laangere
frem.

Altsa er arbejdsplanlaagningen ikke (eller kun for ganske f4) en sag,
der klares én gang for alle. Den forlgber ad flere omgange, og for hver
omgang ber du gere dig klart og overveje:

» Hvad er hovedsporet eller hovedtemaet, sadan som du aktuelt ser
det ud fra din problemstilling?

 Hvad er sidespor €eller sidetemaer, der ma felgestil en vis gramse,
dvs. dertil, hvor de ikke laangere har relevans for (det centrale i)
din problemstilling?

Denne sondring mellem det vassentlige (hovedtemaet), det nok mindre
vassentlige, men stadig nedvendige (sidetemaerne) og endelig det i en
given sammenhamng irrelevante er — fase for fase i tilegnelsen — betin-
gelsen for, at laesninger og notater kan fa en gradvis mere malrettet ori-
entering. Med andre ord:

» Om det sd kraever aldrig sd megen genlassning og revision af nota-
ter: @v dig i konsekvent at faglge dit hovedspor og at finde graan-
serne for dine sidespor.

Pa den made aftegner der sig lidt efter lidt en mulighed for at aandre din
arbejdsplan til en (maske kun midlertidig) disposition for den fremstil-
ling, hvortil du forelgbig kun har samlet brudstykker.
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6. Specialere ser

Intet forhindrer dig i at opsgge nulevende forfattere eller forskere, rele-
vante ingtitutioner, biblioteker, arbejdspladser eller andre lokaliteter for
at skaffe dig viden eller for at drefte spergsmdl, der er opstaet for dig.

Kreever et initiativ af den art, at du giver dig ud parejse og for en kor-
tere tid ma tage ophold andetsteds, kan du sage fakultetet om (et tilskud
til) dakning af dine udgifter.

Hvornér du kan have mest udbytte af en sddan studierejse — under til-
egnelsen eller farst et stykke inde i arbejdet med fremstillingen — er du
selv bedst til at afgare. Under alle omstaandigheder foreligger der her en
mulighed, der efter at at damme kunne bruges oftere, end tilfaddet er.
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1. Udkast til egen brug

Som processer under tilegnelsen er ogsa skriveprocesser forskellige fra
det ene menneske il det andet. Desuden: tilegnelsen med dens smaskri-
veri gar ikke kun forud for, men fortsadter i de skriveprocesser, som skal
fare til den endelige fremstilling. Man ved sjaddent ganske ngje, hvad
man vil skrive, fer man skriver. Selve det at skrive er en produktiv virk-
somhed, ikke eller ikke kun en reproduktion af alerede gjorte tanker.
Man opdager nye problemer, nye muligheder, forskydninger i addrefor-
stéel sesméader, mens og ved at man skriver.

Skriveprocesser forlgber ikke eller kun gaddent linesat; man skriver
sig kredsende ind pa sagen og kan bagefter rette op pa det flaksende.
Dvs. man skriver kladder, udkast, ikke én, men to, ja mange gange, in-
den man nar frem til det, der holder. Adskillige specialeskrivende er
uvante med eller bange for at sandre noget som helst i det én gang skrev-
ne. Star den slagsikkerigtig til at overvinde, bliver resultatet let et spe-
ciale, hvis kvalitet er langt lavere i begyndelsen og ind mod et vende-
punkt end hen mod og i slutningen. Derfor:

 Skriv udkast og forstd dem som kladder, forsag. Hvad du sdledes
far skrevet, er ingen helligdom, men et foranderligt arbejdspapir,
der principielt altid kan blive bedre.

 Forsgg at bringe det farstskrevne pa niveau med det senere — det
senere er ofte bade bedre tamkt og bedre skrevet.

» Husk, at skrivearbejdet altid indebaarer muligheden for nye tanker.

Vi har tidligere (jf. 1V, 2 og 3) sondret mellem egenhaandige og det, an-
dre har skrevet. Et udkast er et stykke egenskrift, hvori der (naesten)
altid indgér elementer fraandre skribenter. Vi skal ikke gentage de krav,
der stillestil behandlingen af disse elementer. Hvordan du til daglig om-
gas det egenhamndige, er din egen sag. Nogle laagger vasgt pa straks at
skrive med saglig og sproglig omhu, langsomt at fgje noget “faardigt” til
det allerede “faadige”. Andre skriver |gs uden sterre bekymring, i hvert
fald ikke om det sproglige. Den sidste type bremser ikke sig selv, men
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far til gengadd senere et omfattende revisionsarbejde at gare. Og sene-
re bliver hurtigt for sent, sa sent nemlig, at hukommelsen om, hvad der
skulle aandres, svigter: unoderne bliver staende i det, der afleveres til
bedgmmel se.

2. Udkast til vejlederen

Herer du til denne sidste, ret sa udbredte type, ma du lagre dig at skelne
skarpt mellem det, du byder dig selv, og det, du byder andre — i ferste
omgang din vejleder. | indholdsmaessig forstand kan udkast, som du
afleverer til vejlederen, selvfelgelig godt fremsta som forbedrelige og
vil tiest gore det — hvad var der ellers at mgdes om og diskutere? Der-
imod bar de samme udkast vaae praget af sproglig omhu i enhver hen-
seende, og hele omgangen med andres skrifter bar leve op til normerne.

Hvorfor? Afleverer du et gusket udkast til din vejleder (I havdejo en
aftale), og fortsadter du med at aflevere udkast, der er fulde af formelle
fgjl og ikke grundigt korrekturlaest — da spilder du en del af vejlederens
tid. | det sjuskede kan han ikke se, hvad du, nar det kommer til stykket,
kan eller ikke kan, har gidet eller ikke gad, og derfor ma han korrigere
mere end strengt ngdvendigt. Derved risikerer du ogsd at forringe vej-
ledningen for dig selv. Det sjuskede lasgger nemlig beslag pa en alt for
stor del af vejlederens opmaarksomhed — som et tyveri fra den indholds-
maessige side af sagen.

Udsa ikke dig selv og din vejleder for den situation. Slet ikke for
falgende sargeligt forekommende: Den omhyggelige vejleder (han fin-
des) har brugt timer pa at forstd og kommentere indholdet af et udkast.
Men han har vaget stagkt forstyrret af, hvad han undervejs ogsa har
gjort, nemlig foresldet andringer i formuleringer og syntaks, rettet
stave— og tegnseeningsfel, slagfel, fejl i citater og kildehenvisninger,
uovervejet brug af indrykningsafsnit eller pludselig mangel herpa osv.
Nu siger vejlederen, at han nok synes, der kunne vaae lagt starre omhu
i den sprogligt formelle side af sagen. Og hvad svarer studenten? At det
ved han skam godt, og alt det kan han ogs3, men det gemmer han til
bagefter.

For dig selv kan dit skrivearbegjde formelt have nok sd mange slags
“bagefter”. | forhold til andre ikke ét eneste.

3. Begyndelsen: en kritisk fase

Nu sidder du for at skrive et farste, starre udkast til din vejleder, dvs. du
er naet til noget mere forpligtende end under tilegnelsens smaskriveri.
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Darisikerer du at lgbe ind i al begyndelses vanskelighed, at komme i
tvivl om hele dit forehavende og din egen formaen. Hovedet er fuldt af
tanker, men de vil ikke finde nogen orden. Hvilke bodemidler er der s3?
Farst maske falgende:

* Har du ikke alerede gjort det, sperg da dig selv, hvorfor netop dit
projekt er vigtigt.

» Skriv de svar, du kan finde, op pa en huskeseddel — som din moti-
vation (i den endelige fremstilling ber du sparge, hvorfor dit pro-
jekt er vigtigt for andre end dig selv, dvs. i forskningens perspek-
tiv).

» Vaa ikke bange for ikke at vaare original nok. Ogsa det, der fore-
kommer dig indlysende og banalt, kan have en funktion i erken-
del sesarbejdet.

» Vaa ikke bange for at skrive pa egen autoritet — du har jo sat dig
ind i sagen.

o Skriv sl

4. Om dine laesere og om faldgruber

Maske er en del af begyndelsens vanskelighed, at du ikke har gjort dig
nogen mere praeis tanke om, hvem du henvender dig til, hvem dine
laesere er. Maske forestiller du dig, at det blot er din vejleder og en i
evrigt ubekendt censor, der nok skal ligne vejlederen ganske meget. Det
er forkert. Vel er vejlederen og en censor blandt dine ferste laesere, men
de er det kun som repraesentanter for den faglighed og den laesende
amenhed, du selv og dine studiekammerater tilherer. Du ma forsta dig
selv som den, der i kraft af et tilegnel sesarbejde kender indebyrden af
din problemstilling bedre end de fleste eller maske endda bedre end
nogen anden. Nu er du den, der som en formidler skal fere andre gen-
nem et bestemt sagsforhold, udredende, forklarende, belysende.

Imidlertid er det nok mere sandsynligt, at du ikke skamker dine laes-
ere en tanke. Netop den glemsomhed abner faldgruber under dit forsag
pa at skrive. For i skriveprocesser findes der altid en art trekant: skri-
benten — sagen — laeseren. Risikoen er, at du er sd opslugt af sagen og dit
hyr med den, at du glemmer laeseren — du taenker og skriver bortvendt,
ikke henvendt. Man kan vaae noget sa nag i tankerne, at man glemmer
at sige det, man vil sige. Derfor:

* Husk, at skribenten altid selv er den forste laeser.
» Laes hver enkelt passage igennem for at sikre dig, at den tydeligt
siger andre det, du gnsker, den skal sige.
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At skrive er i denne forstand en dialogisk proces. Sedter man sig i lass-
erens sted, opstar der spargsmal, indvendinger og modstande, som skri-
benten ikke selv uden videre kan frembringe.

|sa pa én alarmerende made kan man glemme sin laeser, nemlig nar
man samtidig skriver om flere tankesad. Man kan fx sidde og skrive om
a) en forfatters ytringer, b) ytringer fra en forsker eller kritiker og c)
hvad man selv er naet frem til. Tre tankesad, atsd, og tre forskellige
niveauer.

Selv ved man udmaaket, hvis der er hvis. Men idet man nu skriver,
bliver netop dét utydeligt eller Saret. Det sker isaar, hvis man skyr ordet
jeg, bruger formuleringer i passiv, agensl gse konstruktioner eller et ube-
stemmeligt ‘man’. Daer risikoen, at det skrevne bliver aldeles uforstae-
ligt for alle andre end en selv:

* Gor det atid utvetydigt klart, fra hvem en given ytring eller tan-
kegang stammer; brug egennavne og personlige stedord.

» Lad ikke ytringsniveauerne glide uigennemskueligt ind over hin-
anden.

Vil du sikre dig mod de faldgruber, hvori tydeligheden forsvinder for
din laeser, gar du klogt i falgende:

 Lass atter og atter det, du har skrevet, med sa fremmede gjne som
muligt, uanset hvor vanskelig den garen-sig-fremmed kan falde
dig.

» Lass det skrevne hgjt. Prov det af med stemmen og eret. Ofte vil
du da opdage fejl og mislyde, som gjnene alene ikke bemaaker.

» Lad andre lasse dine udkast og forholde sig til, om de virkelig for-
midler, hvad du selv ville med dem.

Maske vil nogen indvende, at radene i dette afsnit er malplacerede, nar
de gives ved skriveprocessernes begyndelse. Den indvending kan ikke
afvises. Snarere end at fremme processerne risikerer radene at virke
haanmende: de kommer jo og peger pa endnu ét, der matagesi betragt-
ning blandt s& meget andet, som i forvejen er vanskeligt at overskue.
Nar vi alligevel har inddraget dem sa tidligt, skyldes de to forhold. For
det forste, at uafklaretheden om laeseren i sig selv kan virke haammen-
de. For det andet, at man helst ikke skulle skrive meget, far det gik op
for en, at det skrevne ogsa skal kunne laeses af andre.
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5. Om ikke at komme pa afveje

Vi har allerede peget pa dét at skrive som en produktiv akt: man skriver
ikke kun, hvad man allerede har taankt — man kommer bade til at teanke
og pa andre tanker, mens man skriver. Man opdager noget, Som 0gsa
skal med. Maske sa meget, at man forvildes i et mylder af tanker, der
ikke vil forbinde sig med hinanden. Hvad er der da at stille op?

Hver gang du sadter dig for at skrive, madu vadge dig en ledendeidé,
et program. Det og det bestemte stér pa dagsordenen, og til den holder
du dig. Ved din side har du nu en huskesedde! eller en huskeblok. Paden
noterer du de tanker, der frembringes under selve skrivearbejdet, men
som ikke hgrer hjemme i dét, der lige nu svarer til din ledende idé.
Sdledes undgér du to afveje: at fravige dit aktuelle program — og at
glemme de nabotanker og associationer, der udspringer af dét at skrive.
At skrive er ogsa at vadge, hvad der skal bruges nu, og hvad der skal
udskydes til senere. Altsa:

» Lav hver dag et program for, hvad du vil skrive, og ger det pro-
gram tydeligt i det, du skriver.

* Noter delige nu afsporende tanker, der kommer som falge af skri-
veriet — og vend sa hurtigt tilbage til programmet.

Begribeligvis kan det ogsa ske, at anden i den grad kommer over dig,
netop imens du viger af fradagens program, at du roligt kan gemme det
til senere.

6.0Om at gai sta

Nagope ret mange skribenter undgér den oplevelse, at nu star man i
stampe, nu kan man ikke komme videre. Noget blokerer, man kan intet
som helst fornuftigt fa pa papiret eller skeamen. Enhver stram er af-
bruat.

Er skaden farst sket, kan det ofte hjadpe ganske enkelt at skrive det
forrige afsnit af — eller om. Derved dsluttes stremmen maske igen. Hjad-
per det ikke, kan man gere som bl.a. nogle kunstnere: tage noget for sig,
som andre har lavet —for at se, hvordan det ogsa kan geres, for at hente
tilskyndelse eller maske ligefrem inspiration. Tilsvarende kan den ska-
deramte specialeskrivende fa fat i et eller flere specialer om et beslasy-
tet emne og laese dem igennem. Derved kan man fany energi og maske
isar opdage, at vanskeligere er det altsa heller ikke, dét at skrive et spe-
ciale. Eller man kan gribe til den udvej at fortadle andre om ens arbegj-
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de. Netop dét at tale og modtage svar kan vaae forelgsende: fare frem
til nye forstaelsesmader, udtryksmuligheder, man som blot skrivende
ikke selv var blevet klar over.

Klogere er det at gaforebyggendetil vaaks. Et gammelt forfatterkneb
bestér i aldrig at slutte én dags arbejde uden at vide, hvordan man kom-
mer videre den naeste dag. Princippet er, at man ikke udtegmmer sit pro-
gram, men bryder af og lader et eller flere baaredygtige punkter vente.
Frygter man da at glemme, hvad de skulle ga ud pa, slutter man med at
skrive en nogenlunde udferlig arbejdsseddel for morgendagen: det og
det skal skrivesi den og den rakkefalge.

Endelig kan det tamkes, at en stramafbrydel se ikke skyldes et svigt i
ens intellektuelle formaen som sadan, men at afbrydelsen har anderle-
des handfaste, korporlige arsager. Under intenst skrivearbejde med
mange timers daglig stillesidden og koncentration er det jo ikke ussad-
vanligt, at man forssmmer sin krop og holder den i gang med diverse
stimuli. Mens anden ubanhgrligt er anderswo engagiert, tilsidesadtes de
psykosomatiske behov for ordentlig kost, for motion og afspaanding af
belastet muskulatur, for sgvn, samkvem og erotik. Altsd: Er man géet i
std, ma man sarge for at blive alsidigt fysisk udmattet og fa en reguleer
kost. Maske sover man sig datil den fortsadtel se, man ikke kunne finde.

7. Akademiske noder og unoder

Undervejs i arbejdet med manuskriptet kan og bgr man pa flere omra-
der holde sig for gje, hvad der helst skal opnas, og hvad der gerne skal
undgas.

Farst noget om den holdning eller indstilling, hvormed et speciae, ja
ethvert akademisk arbejde, er bedst tjent. Du skal ikke skrive selvfor-
mindskende, selvundskyldende, selvgarderende med forbehold i lange
baner — det virker hurtigt forstyrrende ind palasningen. Har du gjort og
ger du fortsat dit tilegnel sesarbejde ordentligt, ma du sadte din lid til, at
det kan bage. Pa den anden side skal du undga selvpromovering og
skrésikkerhed. Fortad ikke, at alle andre hidtil har taget fejl, men led
efter det holdbare i det uholdbare. Spar paironien —den bliver sdlet en
boomerang. Akademisk selvforklenelse og storhedsvanvid er to sider af
samme utdlelighed:

» Skriv beskedent og stilfaardigt selvbevidst.

Hvorfor beskedent? Fordi du som enhver anden, der ger et stykke forsk-
ningsarbejde, ikke ville kunne udfare det uden talrige forgaangere, hvor-
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af du—direkte eller indirekte, vidende eller uafvidende — er afhaangig og
har laat. Hvorfor selvbevidst i det stille? Fordi det arbejde, du har gjort
og ger, har haft og har din alvor og interesse. Hvis ikke, kan det hele
vaze ligemeget.

Dernaest, hvad der pa en anden méde er det samme, men efter megen
erfaring alt andet end overfladigt at naevne:

o Laddigikkefristetil at forsgge at dupere.

Dupere — hvordan? Ved at skrive en hgikompliceret syntaks, der vil
virke dybsindig, men hurtigt bliver latterlig og tilmed maske stedvis géar
itu, fordi du ikke ganske magter den. Ved at fylde din fremstilling med
fremmedord, ikke for prascisionens skyld (dét er i orden), men som en
saglig form for blag. Ved at demonstrere, at du skam er én af dem, der
kender de verserende intellektuelle modeord og -begreber, der |asrevet
fra deres sammenhaange ofte er misforstaede eller udtryk for, at her star
tanken ret beset stille. Ved at citere kilder, du ikke har laest, men kun
kender pa anden eller endnu fjernere hand — og derfor ikke kender.
Modsat:

» Skriv sa enkelt, kortfattet og lasserhenvendt, som du pa nogen
made kan, og som sagen tillader.

* Argumentér sagligt, uden den selvoptagethed, der lyser ud af alle
forseg pa at dupere.

At argumentere sagligt vil sige at tage et optimum af mulige indvendin-
ger i betragtning og forholde sig diskuterende, af prevende og vurderen-
detil dem. Her gadder det at falge den sterste modstands princip og ikke
slasig til tals med den mindst tamnkelige modstand — den, der siger: Det
her er nok rigtigt (underforstaet: Jeg gider ikke taanke naamere over
det). At skrive godt er ogsa at ga ind pa diskussioner og fere dem til
bundsi sagen. Vil dét —alle helhjertede forsag til trods —ikke lykkes for
dig, skal duikke forsgge at tilslgre din tvivl eller lukke deren for ulaste
spargsmal. Tvaatimod. Maske kan netop stedvis, vedstaet tvivl og svar-
|gshed virke inciterende pa andre. Og dét er langt fra den ringeste méde
at bidrage pa.

* Vag grundig i alt, hvad du behandler.

Grundighed: omhu, omtanke, betaanksomhed, insisteren, er ikke det
samme som omstandelighed. Det omstaandelige er kedeligt, uanset at
det kan have taget dig lang tid. Ikke alt er vaesentligt, ikke alt skal med.
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Omstaandelighed kommer ofte af tankens march pa stedet, hvor flere
saninger ikke bestiller andet end at variere den samme tanke:

» Vadg den bedste hidtidige formulering og arbejd videre med den.
* Vig ikketilbage for at stryge.

Overstregningen og del ete-tasten er lige sa uundvaalig som det bogstav
e. Hvor du af saglige grunde ikke kan undga gentagelser, ber du marke-
re, at du er bevidst om dem — og ikke ude pa at idiotisere din |aeser.

8. Termer og andre begrebsdannelser

Ethvert fag har sin terminologi, et foranderligt forrad af intellektuelle
arbejdsredskaber, hvoraf en del er fadlesgods eller 1an fra andre fag,
maske med amndret betydning. | nogle tilfadde er termer relativt eller
helt entydige; i andre tilfadde bruges de vidt forskelligt inden for diver-
gerende forskerskoler, hvad der atter og atter farer til skinudvekslinger
0g pseudokommunikation.

Er du det mindste i tvivl om, hvorvidt du bruger en term fagligt for-
svarligt, bar du konferere med anerkendte opslagsvaaker. Er brugen af
en term divergerende, ber du anfare, hvilken opfattelse du falger. Det
samme gadder for ale lante eller selvtilvirkede naglebegreber, du i
ovrigt anvender. Kort sagt:

» Definér ale omstridte termer og alle ngglebegreber — og ger det
farste gang, du anvender dem.

Undervejsi arbejdet far du som antydet brug for begreber eller begrebs-
lige ssmmensagninger, der ikke alerede findes. Man skriver sig jaavn-
ligt frem til begrebsdannelser, der skal fungere, dels som pejlemaaker
for fremstillingen, dels som krystallisationspunkter i fremstillingen.
Skent visse sagsforhold modsadter sig rene verbaldefinitioner, ber du
sgge mod den starst mulige grad af klarhed, straks sadanne begrebsdan-
nelser sedtesi vaak.

Termer og begrebsdannelser kan skamrides. Hvor de ferst hjalp tan-
ken frem il klarhed, kan de siden gare den armodig, uden fremdrift. Ved
monotone gentagel ser far tanken ikke ny naaing, men henviser og hen-
visestil det evindeligt samme. En modforholdsregel kan bestai, at man
varierer sit udtryk. Saledes kan man, hvor det er fagligt forsvarligt, und-
ga den simple, betydningsudmattende gentagelse af de samme ord ved
ikke at bruge dem, men lade alternative formuleringer referere tydeligt
til dem og derved danne et nyt bevaggel sesrum for tanken. Eller man kan
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—lige sdtydeligt — vadge sig en rakke synonymer, begrebslige akviva-
lenter. Begge disse modforholdsregler mod skamridning ma man omgas
med forsigtighed. Hvad der skulle tjene som orienteringsmaarker og hol-
depunkter, risikerer at blive misvisninger og desorientering — for laese-
ren. Kun den skrivendes arvagenhed kan forhindre dette.

9. Om at strukturere stoffet

Indtil nu har dette kapitel beskadftiget sig med dét intellektuelle hand-
vagk at skrive. Den formentlig sterste vanskelighed heri er vi forel gbig
veget uden om — den vanskelighed nemlig, som bestér i at fa greb om
stoffet og give fremstillingen en struktur.

Netop dét er for de fleste speciaestuderende og opgaveskrivende
overhovedet langt det tungeste og mest vedholdende problem. Dér lig-
ger ens primaamateriale, stakke af sekundaalitteratur, notater, udkast pa
udkast til en selv eller til andre, delfremstillinger — og i hovedet er der
et oprart indhav af tanker.

Desvaare: praeis her melder sig den starste vanskelighed, ogsa for
0s. Mens meget andet er fadles for a specialeskrivning, byder struktur-
problemet pa uophaevelige forskelle, ikke alene fagene indbyrdes, men
ogsa mellem de enkelte fagdiscipliner, deres emneomrader og problem-
stillinger. Den optimale strukturering af et givet stof kan ikke skilles fra
det fagligt specifikke. Netop det saaregne heri kraaver en tilsvarende saa-
egen, sagsbestemt organisering. Saledes adskiller et litteraat speciae
sig fra et filologisk eller lingvistisk; begge adskiller de sig fra fx et
historisk eller etnografisk. En monografisk fremstilling er anderledes
struktureret end en komparativ, en teoretisk atter forskellig fra en prak-
sisorienteret fremstilling osv.

Svinger man sig op over disse forskelligheder, nar man hurtigt til en
formalisme, der som rad betragtet giver stene for brad. Dét risikerer vi
at garei det felgende— velvidende, at |gsninger pa struktureringsproble-
met farst og kun findes lidt efter lidt, nemlig gennem den special eskri-
vendes ihaadige livtag med stoffet, evt. ogsa i kraft af vejlederens op-
maarksomhed over for det ssaregne og gennem fordag, der respekterer
dette.

10. En struktureringsmulighed —trods alt

Arbejdet med led for led at strukturere stoffet sigter mod at disponere
det som en helhed, sdledes at dispositionen i den endelige version kan
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fremsta som den indholdsfortegnelse, der med grafisk klarhed viser,
hvordan fremstillingen er organiseret. Vi har altsa at gere med en pro-
ces, der gennem adskillige forsag danner en mere og mere omfattende
orden. At skrive og radgive om forl gbet af denne procesi dens fulde ud-
straskning er ikke muligt. Dertil er den for sasmmensat og pé flere méder
dels for sagspecifikt, dels for individuelt bestemt. Hvad vi kan gare, er
at gaind i en fase, der ligger omkring processens midte, for derfra at
skitsere, hvad den ber sigte imod. En mulig, alt andet end epokegeren-
de strukturering er da felgende:

A) Indledning

Praesenter sa kort og prascist som muligt dit emneomrade, dit primaa-
materiale og din problemstilling, herunder evt. den sekundaalitteratur,
som har vazret vassentlig for dit arbejde. Ger det klart for laeseren, hvad
han gar ind til. Sigter du (hvad der alerede er anbefalet) mod en oply-
sende indholdsfortegnelse, er der ingen grund til at at preesentere de ef-
terfalgende kapitler, i hvert fald ikke ud over det helt summariske. Der-
imod kan du med fordel anfare, hvorfor din problemstilling har forsk-
ningsmaessig interesse, men her atter s kort som muligt. Den endelige
version af denne indledning skriver du — som langt de fleste — farst til
sidst, nemlig nar du véd, hvad du faktisk har gjort.

B) Hovedfremstilling

Denne langt starste del organiseres i kapitler, disseigen i dele og ind-
rykningsafsnit. Struktureringen kan vaae forskelligt bestemt (jf. 11, 5):
a) historisk kronologisk, falgende en given udviklingsgang; sale-

des ofte i monografiske undersggel ser;

b) komparativt bestemt, dvs. fremstilling af henholdsvis under-
segelsesenhed x og undersggelsesenhed y, efterfulgt af sam-
menligning af x ogy — i én eller flere runder;

c) systematisk bestemt, idet en fremstillet metodologi €eller teori v
konfronteres med en ligeledes fremstillet metodologi eller teori
z — med efterfglgende diskussion af divergenser;

d) applikatorisk bestemt, nemlig trefaset ved at en teori fremlagg-
ges og dernaest afpreves pa et givet stof med belysende, bekrad -
tende, modificerende eller benaggtende resultat til falge;

e) praksisbestemt, dvs. som en redegarelse for principper og faser
i den givne undersagel se, efterfulgt af fremlasggel se af indvund-
ne erkendel ser.
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Som naevnt kan du under dit skrivearbejde opstille programmer —for
at holde dig selv fast. Idet du nu neamer din fremstilling til den endeli-
ge version, kan du med fordel fastholde kortfattede programmer, hver
gang du skifter fra kapitel til kapitel og fra del til del, men nu som en
orientering af din laeser, sddan at han hele tiden ved, i hvilken retning
fremstillingen bevagger sig, og i det mindste har mulighed for at forsta
hvorfor. Men omgas disse programmer stramt gkonomisk. De bliver let
for lange og — hensigten til trods — forneamende: de skal vaae broer,
ikke seselbroer.

Underves bar du indbygge vaesentlighedsmarkeringer (ikke ved ud-
rabstegn, storforbrug af fede typer og kursiv eller andre typografiske ud-
skejelser). Angiv, nar du afviger fra hovedtemaet og nu felger et sidete-
ma. Vistydeligt, at du godt ved, hvor du tillader dig en digression, laver
en ekskurs, skitserer mulige, men ikke virkelig fulgte perspektiver. Mar-
kér sdvel begyndelse som slutning pa sadanne sma sidespring — og lav
ikke for mange af dem.

Endelig kan du sage mod korte afrundinger af fremstillingens kapit-
ler og dele. Men skriv ikke gentagel sesfyldte resumeer, der holder en
laeseblinds spejlbillede op for gjnene af din lasser. Stol tveatimod pa, at
hans hukommelse og opmaarksomhed er intakt.

C) Afdlutning

Denne sidste del kaldes ofte —og i humanistiske afhandlinger ret samis-
visende — “konklusion”. Afslutningen ber vaae en relativt kort dobbelt-
perspektivering, der falger de store linjer: det og det er nu naet i hoved-
fremstillingen og haevdet som gyldigt — og det og det forholder sig s&
dan og sadan til forudgaende forskning. Dvs. dit bidrag har den og den
karakter og interesse. Knyt her evt. ogsdan til det hvorfor, du maske an-
farte allerede i indledningen.

Denne fremstillingens A-B—C ma ikke forveksles med undersagel sen.
Som specialestuderende foretager du en undersegelse, men du skriver
og redigerer en fremstilling. Undersagelsen ligger i tilegnelsen og dens
smaskriveri, straskker sig langt hen ogsdind i skriveprocesserne. Frem-
stillingen derimod opstar gennem den ene redigering efter den anden af
undersggel sen, gentagne ombrydninger af déns orden. Falger din frem-
stilling undersagelsens gang og orden, er den ret beset ingen fremstil-
ling, men en arbejdsrapport. En vis del af specialer har egentlig mere
karakter af netop arbejdsrapporter end af undersagelser, der er brudt om
i en fremstilling. Og dét er sjaddent til gavn for sagen.
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Denne A—B—C er en klassisk model, ikke mindst for akademiske af-
handlinger. Den er da ogsa anbefalelsesvaardig. Men det skal ikke skju-
les, at den nu og da anfaegtes af specialeskrivende, der forsager sig i
mindre klart eller i hvert fald anderledes strukturerede former, skriver
friere, mere essayistisk, her og der med umiskendelige litterage ambi-
tioner, hinsides den rene sagprosa. Det forsgg kan lykkes, og det kan
falde ud som forfejlet. Er du ikke en sikker skribent og stilist, vil vi fra-
rade dig ethvert forsgg af den art. Intet i den klassiske model som sadan
afskaarer dig fra at skrive engageret, livfuldt og variationsrigt, med pla-
stisk anskuelighed og — hvorfor ikke? — med overtoner af humor.

Endelig skal det fgjestil, at hvad denne A—B—C viser i makroformat,
ogsa har en vis anvendelighed i mellem- og mikroformater. Til ragkken:
Indledning — hovedfremstilling — afslutning, svarer i kapitlets mindre,
delens endnu mindre og endelig indrykningsaf snittets diminutive form:
Program — delfremstilling — afrunding. Det, vi har anfart om den store,
gadder sdledes langt hen ogsa for den stadig mindre a-b-c.

| det falgende kapitel vender vi anderledes tilbage til punktet B, ogsa
med henblik pa de mindre b’ er.
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SPGRGSMAL TIL
SELVKRITIK

1. Seks nggleord

Vi har tidligere vaget inde pa, hvilke typer af spergsma bedemmere i
amindelighed stiller til givne specialer (jf. 1,5). Vi vender nu tilbage til
de samme spegrgsmal, men i et forsgg pa at vise, hvordan du allerede
selv kan stille dem for derved bedre at kunne forholde dig kritisk til dit
arbejde med issa hovedfremstillingen, dens kapitler og dele (jf. V,10).

Maéske lgnner det sig en stund at gere ophold ved nogle af de nagle-
ord, hvori bedemmernes spargsmal kom til udtryk. Strengt tager burde
de for laangst vaae enhver specialeskrivende gennemgribende bekendt
fraden daglige fagpraksis, ikke mindst fra humanistisk videnskabsteori
som gaangs disciplin. | redliteten er det anderledes — herom vidner den
skadesl gshed, hvormed selv samme ord jaevnligt bruges. Disse nggleord
er ale af graesk herkomst og siden internationalt udbredt. Saledes:

metode, gr. méthodos (meta: med, efter; hodos: ve)): tiest lig planmasssig
fremgangsméade; heraf metodik eller metodologi: laaren om planmaessi-
ge fremgangsméader, metodel aare;

analyse, gr. analysis (ana: hen gennem, om noget i tid og rum gentaget;
lyein: oplase): tiest lig dét at oplase, adskille;

syntese, gr. synthesis (af syntithemai, sammenstille, forbinde): sammen-
stilling, sammensagtning, forbindelse — modsat analyse;

teori, gr. theoria (af theorein: betragte): tiest lig erkendende synsmade;

historie, gr. istoria (af istorein: erfare, granske, fortadle) jf. ordets nutidi-
ge flertydighed pa dansk: faget historie, litteragr eller mundtlig forted-
ling, affeare osv.

problem, gr. problema (af proballein: fremkaste, forelaggge): noget, der
foreligger eller forelasgges som et vanskeligt spergsmdl.

At skrive den fulde beretning om disse grundbegreber og deres ind-
byrdesforhold ville vagre at beskrive (mere end) videnskabernes og filo-
sofiens komplicerede og konfliktfyldte udviklingsgang. Her indskraa-
ker vi os til det langt mere beskedne og direkte formalstjenlige. Forin-
den skal vi dog gare opmagksom pa, at nogle af disse grundbegreber
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ofte anvendes i dagligsproget med svaskkede eller forandrede betydnin-
ger (fx teori: alt bogligt, nemlig i modsagning til (manuel) praksis, eller
(nedvurderende) tagesnak, hjernespind; syntetisk i betydningen kun-
stig). Desuden er de forholdsmader og adfaardsformer, som disse graeske
ord udtrykker, let genkendelige i dagligdagen (jf. fx hvordan vi bagrer os
ad, nar vi star over for en teknisk fejlfunktion eller (skjult) skade).

| de falgende seks afsnit forudsadter vi nu, at du allerede er et godt
stykke inde i skriveprocesserne og har gjort ganske mange erfaringer
med, hvori vanskelighederne bestar. Det er i denne fase og alle de sene-
re, du for avor kan gere dig til din egen vejleder og sperge kritisk til
det, du er i fard med, nemlig ved hjadp af de naevnte grundbegreber.

2. Om metode

Ogsa dagligsproget bruger udtryk som “at ga systematisk til vaaks’,
dvs. ga frem efter en plan, i en bestemt, gennemtaankt orden. Farst er
spargsmalet om metode altsa det enkle, om du falger en bestemt frem-
gangsmade.

| anden omgang sperger du til din metodes forskningsmasssige art.
Her taankes ikke sd meget pa metodel aaens sondringer mellem induktiv,
abduktiv, deduktiv og hypotetisk deduktiv metode — det er diskuteret og
stadig diskutabelt, hvor stor interesse disse metodebegreber har for
humanistisk forskning i almindelighed. Derimod taankes der mere pa, til
hvilken forskningsskole eller -retning en given fremgangsméade harer.
Inden for humaniora karakteriseres metoder sdledes ved niveauforskel-
lige begreber som fx hermeneutisk, filologisk, kildekritisk, biografisk,
positivistisk, andshistorisk eller andsvidenskabelig, nykritisk, marxis-
tisk, kritisk dialektisk, psykoanalytisk, strukturalistisk, mentalitetshisto-
risk, narratologisk, dekonstruktiv. Denne heterogene remse, der kunne
geres meget langere, peger pato forhold. Ferst, at spergsmalet om me-
tode er ulgsdligt forbundet med spargsméalet om teori (her forstaet som
helhedssynet pa, hvad der er en given forsknings interesse og genstand,
og pa, hvordan denne skal erkendes og behandles, sdledes at der dannes
klare sasmmenhamge mellem givne iagttagelser). Dernaest, at humani-
stisk forskning er rig p& metoder, og at ingen kan foreskrive nogen en
bestemt metode som den eneste anvendelige. Enhver forskende, ogsa
enhver specialeskrivende, har frihed i valg af fremgangsmade og teore-
tisk grundlag.
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» Du kan altsa sparge din fremstilling, om den tydeligt falger den
metode (eller den kombination af metoder), du har valgt —ja, om
den overhovedet har noget metodisk greb og begreb om metode.

| tredje omgang ber ingen metode bruges uden begrundelse, dels i
forhold til det givne primaarmateriale og problemstillingen, dels ud fra
en pavisning af det adaskvate i netop denne metode selv og endelig i re-
lation til allerede anvendte metoder inden for det samme emneomrade.

* Du kan sperge, om din fremstilling rummer udtryk herfor.

Det er ikke uomgangeligt nadvendigt, at du forholder dig eksplicit til
alle de neevnte spargsmadl ved fx at skrive udferlige metodologiske for-
bemagkninger eller kommentere din egen fremstilling med |gbende
metodeovervejelser. Kan du, er det godt, men kun inden for visse graan-
ser — arbejdet med stoffet er i de fleste tilfadde hovedanliggendet, ikke
metabetragtninger over metodespegrgsmal. De fleste specialer turde da
ogsa vage ret stilfaardige i s henseende. Tiest viser de, at de skrivende
kan arbejde metodisk, og demonstrerer derved en forstaelse, der er om-
sat i praksis og for sa vidt begrunder sig selv netop ved denne omszg-
ning.

| praksis at arbejde metodisk, hvad vil det sige? Vi vover en slags
svar. | megen humanistisk forskning bestar det metodisk udferte arbej-
de i en dobbeltbevasgelse: Man vadger sig et iagttagel sesfelt, ser efter,
hvad der ligger inden for, hvad uden for dette felt, og samler lidt efter
lidt sine iagttagelser under en forstéelsesmade. Dernaest bruger man
denne forstael- sesmade til at undersgge endnu flere iagttagel sesfelter:
Holder den eller holder den ikke? Behgver den korrektioner, praecise-
ringer? For sa vidt er der tale om en art induktiv bevasgelse og dernaest
en art hypotetisk deduktiv bevasgelse, men uden den formale metode-
laares strenge krav. | det videre forlgb gentages denne dobbel tbevaagel -
se med stadig sterre svingningsbredde i forhold til givne iagttagel ses-
felter. Og sa fremdeles, indtil stoffet forekommer udtemt for iagttagel-
sesmuligheder og forstaelsesméder, ikke i nogen absolut forstand, men
i forhold til den givne problemstilling.

Genkender du noget af din egen fremgangsmade i denne forsggsvise
beskrivelse, kan du naae en visttillid til, at du arbejder metodisk.

3. Om analyse

| et flertal af speciaer udger det analytiske arbejde den kvantitative ho-
veddel og isaa den kvalitativt vassentligste del. At analysere er at udeve
en kunnen, nemlig dén at dele sit materiale op for — pa en ordnende og
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overskuelig made — at afklare, differentiere, beskrive og karakterisere
det med henblik pa dets mulige sammenhaenge.

Analyse ma ikke forveksles med ren og skaa opremsning, konstate-
ring, refereren, genfortadling eller parafrase. Analysen er et stykke me-
tasprog, ikke en ret og det gentagelse af stoffets sprog. Nagpe nogen
humanistisk forskning kan siges at udtgmme sit materiale, analytisk set.
Tvaatimod er analysen i hovedsagen selektiv, dvs. bestemt af den syns-
vinkel, der er givet i og med problemstillingen. | forhold hertil ber ana-
lysen imidlertid sage mod det grundigst mulige. Forsigtigere sagt: den
ma ikke overse noget, der inden for samme problemstilling er sa vaes-
entligt, at det afgerende ville andre resultaterne af analysen. Ej heller
skal nagdvendigvis at behandles med samme analytiske intensitet. Men
vekslesder mellem intensiv og (mere) ekstensiv analyse, bar denne vek-
slen begrundes.

 Du kan dtsa sperge, hvordan din fremstilling forholder sig:
Opl@ser den i distinkte emner for analyse — eller taler den om for
meget pa én gang? Bringer den orden i dine iagttagel ser? Undgar
den at glide ud i det rent konstaterende €eller parafraserende? Er
den klart relevant for din problemstilling? Overser den (eller tier
den om) noget?

Enhver analyse bar kende og bruge de synsvinkler og arbejdsredskaber,
der er givet i og med et emneomrades terminologi og hele begrebslig-
hed. Som allerede naevnt (jf. V, 8) gar arbejdet med stoffet naesten altid
andre begrebsdannel ser ngdvendige, og spargsmalet bliver atter: Er din
terminologi fagligt forsvarlig, dine begrebsdannelser klare? Desuden
kan du vaare opmaaksom pa, at dét at analysere ikke kun er at tilforord-
ne, klassificere, etikettere eller sadte i bas. Tiltag af den art er midler,
men ger det ikke ud for noget mal. Skal en analyse na ud over basesad-
teriet, ma den fremstille de muligheder, som tilforordninger og klassifi-
kationer dbner for tanken.

Ofte vil andre allerede have analyseret et givet primsamateriale eller
noget, der er beslaggtet hermed. Som forskende er du da forpligtet til
altid at gere det klart, ndr og hvor du laner noget fra andre — heri bestar
elementag forskningsmeaessig redelighed. Desuden er du forpligtet til at
kende, diskutere og argumentere med allerede foreliggende analyser,
sadan at forskelle til den forudgaende forskning bliver klare, og sadan
at erkendelsesvaadien af dit bidrag trader tydeligt frem. Dermed vaae
ikke sagt, at du skal forholde dig til rub og stub af en given anaytisk
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sekundaglitteratur. Men du er forpligtet pa den i det omfang, den har
relevans for din problemstilling.

 Du kan dtsa sperge, om din fremstilling lever op til disse forplig-
telser.

En tilfgjelse: For redigeringen af fremstillingen er den kritiske dialog
med forudgaende forskning ofte en vanskelighed. Denne dialog griber
let forstyrrende eller direkte afbrydende ind i ens egne analytiske for-
seg. Kan man ikke |gbende overvinde den vanskelighed, har man flere
muligheder: Man kan forud skrive en saaskilt, mere omfattende eller
mere lokal, raesonnerende forskningsoversigt, hvortil man sa Igbende
henviser; man kan fere dialogen i afsnit efter sine egne analyser eller i
afsnit, der markeres som ekskurser; eller man kan fere diskussionen i
form af (helst kortere) raesonnerende noter.

4. Om syntese

Den brug, vi her ger af dette ord, er ikke videre udbredt, i hvert fald ikke
padansk. Ordet sigter imidlertid til det forhold, at analysei sig selv ikke
er en fuldstaendig undersagel se og derfor heller ikke kan fare til en til-
straekkelig fremstilling. Det oplaste ma atter forbindes, det adskilte igen
sadtes sammen, om end pa en anden made end i stoffet selv, dvs. pa et
metaniveau. | den forstand er analyse forudssgningen for syntesedan-
nelser. De kvalificeres, gares gyldige, sandsynlige eller i det mindste
vaad at diskutere netop i kraft af forudgéende analyser (inden for huma-
niora kan man saddent tale om egentlige beviser). Uden anaysearbej-
det bliver syntesedannel ser postulater, |@se hypoteser, rene tankeudkast.

| humanistisk forskning kaldes syntese ofte fortolkning. | dén sam-
ordnes de delresultater, som er opnaet i det analytiske arbejde, til et (for-
sagsvis) hele, ligesom de muliggjorte perspektiver traekkes op. Syntesen
bevaager sig modsat analysen, nu ofte i et forsag pa at forklare et givet
faanomen eller i det mindste dbne for en bestemt forklaringsmulighed.
Den syntetiserende bevaggel se kan have delkarakter og vise sig lokalt,
undervejsi det analytiske; den kan ogsa forega efter dette for pa én gang
at vise, hvad analysen har gjort muligt at haevde.

Kvalitativt er syntesedannelsen vigtig. Det er i den, man fremlasgger,
hvad der ofte er mere diskutabelt end analysearbejdet: de (tilnsermel-
sesvis) samme analyseresultater kan fere til forskellige fortolkninger
eller synteser. Herom vidner ofte den allerede foreliggende forskning,
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med hvilken der da ogsa pa dette niveau ma diskuteres. Med andre ord
er syntesen en samlende optik, hvorunder analysens resultater ses, og
farst i kraft af denne optik bliver undersggelse og fremstilling fuldbyr-
det.

» Du kan sparge din fremstilling, om og hvor den har syntetiserende
passager eller afsnit. Endvidere, om og hvor den har blinde vink-
ler, og om muligheder for at afvikle dem. Ikke mindre kan du sper-
ge, om dine fortolkninger forholder sig diskuterende til andre.

5. Om teori

Vi har alerede (jf. VI, 2) omtalt teori som det helhedssyn, der konstitu-
erer en given forsknings genstand og afger, hvordan den skal erkendes
og behandles. Heri ligger, at en bestemt teoretisk interesse kan vaae og
tiest er bestemmende for valg af primeamateriale — eller omvendt: at et
givet primaamateriale tragkker i retning af en bestemt teori. Under alle
omstaandigheder er teori bestemmende for valg af problemstilling, me-
tode, analytiske og syntetiserende procedurer. | den forstand er teori for-
bundet med, hvad vi tidligere eksemplificerede ved opremsning af
forskningsmaessige metoder (jf. VI, 2).

Imidlertid forstas teori ofte —og med rette — som noget mindre omfat-
tende, nemlig som lokale ansatser, deludkast, mere punktuel teoretise-
ren. Og i netop denne betydning spiller teori en visrollei en raskke spe-
cialer. De fremlaggger ikke eller sa godt som aldrig nye teorier, behand-
ler saddent teori i omfattende forstand. Derimod opererer de inden for
et eller flere teoretiske felter og bidrager med mulige justeringer hertil.

Under alle omstaendigheder er specialeskrivningen betinget af en
viden om forskellige helhedssyn og deres forskellige konsekvenser.
Issar kraeves der viden om, tilegnelse af og bevaggel sesfrihed inden for
den eller de teorier, man selv gar ud fra, omsadter og seger at bidrage il
med sit arbejde og sine diskussioner. Her fordres der altsa et ikke ringe
kendskab til sekundaalitteratur — et kendskab, som langt hen gerne skul-
le vaare opbygget under hele det forudgaende studium.

Som naevnt (jf. 11, 5) kan et speciale vaare rent teoretisk eller meto-
dologisk, hvad der dog er ussadvanligt. Mere eller mindre erkendt impli-
cerer langt de fleste specialer teori eller teoretiske spgrgsmdl, men i
hovedsagen er de analytiske og syntetiserende. | nogle tilfadde danner
teoretiske overvejelser udgangspunktet herfor eller slutningen herpa
Tiest er teoretiske refleksioner dog enten intregrerede heri — eller de er
fravaaende.
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* Undervejs bar du sperge om og sage mod afklaring af, hvad dine
teoretiske forudsagninger er. Endvidere bar du overveje, om og
hvor du evt. kan yde teoretiske bidrag i mere punktuel skikkelse.

6. Om historie

Hvad vi sigter mod, kan maske under ét kaldes historisk bevidsthed.
Med dette udtryk sigter vi atter mod flere forhold.

Farst: Megen specialeskrivning forudsadter historisk viden — om
samfundsmaessige og kulturelle forhold i videste forstand, om de spe-
cifikke produktionsbetingelser for et givet primeamateriale. Dernaest:
specialeskrivning kraever historisk indsigt og forstéelse i forhold til for-
udgaende undersggel ser og teorier. Endelig er en god specialeskrivning
forbundet med historisk sporsans, dvs. flair for, opmagksomhed over
for historisk betingede forskelle ud i det minutigse, ikke mindst af se-
mantisk karakter.

Nar vi her betoner dette punkt, skyldes det, at en del specialer lider
under eller svaekkes af mangel pa historisk bevidsthed i den netop skil-
drede tredobbelte forstand. En tendens til ahistorisk eller historienegli-
gerende nivellering er til at iagttage: meget tilegnes og antages i en art
falsk nutid, en uovervejet al-tid, der er projektioner af det aktuelle. Eller
historiske spargsma standses af repetitioner af geangse forestillinger,
der netop burde brydes op, anfaegtes og diskuteres.

« | denne henseende kan du sparge, om dit arbejde nu ogsa beror pa
historisk bevidsthed. Véd du nok til at kunne sperge og forsta? Er
du opmaaksom p3, hvorfor forudgaende forskning er skrevet s&
dan sadan og sadan? Kommer du rundt i de mindste hjarner af dit
stof for at opdage, hvad du pa grund af historiske afstande méaske
misforstar eller slet ikke forstar?

7. Om problem

Dette ord gar igen i noget sa centralt som problemstillingen i dit speci-
ale. Det tilkendegiver, at det, du arbejder med, er noget uundersggt, uaf-
klaret, omdiskuteret. Eller det peger i retning af, at noget allerede under-
sggt aligevel ikke er sa ganske afklaret, men stadig fortjener at disku-
teres. Er intet af dette tilfaddet, har du ingen problemstilling.

| grunden burde det vaare nok at tale om et speciales problem. Men i
nutidig sprogbrug indgar dette ord i den ene sammensagtning efter den
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anden (jf. fx: problemformulering, problemfri, problemlgser og -l@s-
ning, problemorienterende, -orienteret og -orientering). Tre af disse
sammensagtninger pakalder sig interesse her: problematik (jf. problema-
tisk, problematisere), problemkompleks og problembevidsthed. De to
farste angiver, at et problem saddent er enkelt. Tvaatimod viser det sig
ved naamere eftersyn at vaae sammensat, forgrenet, fyldt med forud-
saninger og mulige konsekvenser. Den tredje sammensagning peger
pa, hvad det drejer sig om, nemlig at veare eller blive bevidst om et givet
problems mangesidighed.

Enhver turde kende til dét at skyde et problem fra sig: lade det ligge
og vente pa bedre tider eller simpelt hen afvise det. Det ferste kan i ad-
skillige sammenhaange vaare klogt nok; det andet er mere problematisk,
nar det drejer sig om speciaeskrivning. Er man farst kommet pa sporet
af et problems forgrening, ma man sparge om den mulige vassentlighed
af denne forgrening. Det kunne jo vage, at man ved at fglge dén ndede
frem til at tenke og sperge anderledes end vanligt, og at forgreningen
virkede tilbage pa hovedspergsmalet. | den forstand er problembevidst-
hed at lede efter (og finde) det hidtil oversete, upaagtede. Eller det er at
taanke efter den sterste modstands, opmaaksomheds og opdagel seslysts
princip — og ikke blive ved det vanlige eller omtrentlige.

Hvis vi ikke tager fgjl, rummer mange speciaer i grunden en sterre
problembevidsthed, end de udtrykker. Tanken holdes tilbage, problem-
bevidstheden afkorter sig selv, idet den fares til bogs. Dette faanomen
kan skyldes noget sa enkelt som tidspres eller pladsmangel. Men det kan
ogsa skyldes en vis amngstelse for — som det hedder — at vove sig for
langt ud. Problembevidsthed betyder imidlertid ogsa at kunne skelne
mellem, hvornar dette “langt ude” er frugtbart, og hvornar det ma afvi-
ses som goldt, nemlig i forhold til problemstillingen.

» Forhold dig undersggende til din egen problembevidsthed, fold
den ud over stoffet og lad stoffet folde den ud. Men hold fast i din
problemstilling og gennemarbejd den.

8. Ord til syvende og sidst

Nar du selvkritisk sperger til dit arbejde ud fra de omtalte seks nggle-
ord, bevaager du dig ind paiagttagelse af dit arbejde som skribent —ind
pa et metaniveau, hvor du kommer pa en vurderende af stand af, hvad du
har skrevet. Fortab dig ikke pa den distance. Der lurer en risiko for, at
denne form for iagttagel se med ét bliver vigtigere end den vedhol dende
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iagttagel se af stoffet. Samtidig ogsa en risiko for, at du faler dig tvunget
til at indfgje lange metarefleksioner, og glemmer, hvor let de kommer til
at overskygge selve det stof, der skulle tages livtag med.

Et intellekt kan veare sddan indrettet, at det har vanskeligt ved at be-
vaae sig pa salvreflekterende metaniveauer, eller det kan i sin egen ret
frygte for at fortabe i de regioner. Derfor kan den trafik helt udeblive.
Eller rettere: den kan vaare opsuget, skjult pa feardei en praksis —i dé,
man ger og viser gennem sine analyser, syntetiseringer og teoretiseren.
Og dét er prasis, hvad der er tilfaddet i mange specialer. Deres kvalitet
ligger ikke i den distancerede refleksion over egen art, men i den ar-
bejdsomme omgang med stoffet. Er dit intellekt af den art, skal det ikke
drive dig til fortvivlelse. Du kan skrive et ordentlig speciale ved at re-
flektere dit stof og uden at have laat at ytre dén anden refleksion, der
forholder sig distanceret til den ferste.

Til sidst: Vores undersggelse af specialeudtalelser pegede pa endnu
nogle spargsmal, som bedammere opholder sig ved. Vi vil dels vise til-
bage hertil (jf. I, 5), dels tage disse gvrige spargsmal op i nasste kapitel.
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VI I SLUTREDIGERING

1. Pavel mod det feerdige

At have sat det sidste punktum i det manuskript, hvori skriveprocesser-
ne udmunder, er ikke det samme som at vege faadig med specialet. |
princippet bar det nemlig afleveres i skikkelse af et trykkeklart manu-
skript, dvs. sadan som det ville fremtraade, hvis det var en ordentlig bog
med et gennemarbejdet indhold, sikker korrekturlaesning og uden tekni-
ske fgl. At den nyeste teknologisering af typografiens kunst sammen
med industrialiseringen af boghandvaaket for laangst har gjort en or-
dentlig bog til noget naar en §addenhed, aandrer intet ved sagen.

Der er altsa endnu en straskning at tilbagelaagge, dog sadan, at jo
mere omhyggeligt skriveprocessen som helhed er forlgbet, jo kortere er
denne sidste strakning. Har skriveprocessen derimod vaaet fuld af for-
el gbigheder, udsatte andringer og umarkerede rettelser, ja ligefrem af
sjusk, bliver vgjen til malet desto laangere og mere besvaalig.

Uanset om et givet manuskript nu er af den ferste eller den sidste art,
kreever den afsluttende redigering god tid, ro og raderum — praecis som
alt det forudgaende arbejde. Generelt undervurderes denne fase; den af-
viklesfor hastigt. Det fremgér af de ganske mange specialer, der er langt
frablot at neame sig idealet om det trykkeklare manuskript, ja, en del
specialeskrivende synes overhovedet ikke at have taankt derpa.

Man kan sperge, om dette ideal ikke blot er — som det hedder — en
forms sag, en fiks idé eller en overfladig kosmetisk forestilling. Svaret
ma vage: Negj. At et manuskript er formelt gennemarbejdet, kan i sig
selv ikke skjule evt. indholdsmasssige svagheder. Modsat undgar intet
formelt skedeslgst manuskript at vakke den mistanke, at skades gshe-
den ogsa gadder indholdet — og tiest viser den mistanke sig at vaare be-
grundelig. Med andre ord er spergsmalet forkert. Det skiller, hvad der
kun forelgbigt kan, men til sidst ikke kan skilles. Form og indhold er to
sider af samme sag, hinandens genitiver.

Hvor lang tid ber der da afsadtes til den sidste bearbejdelse? Svaret
ma afhaange af manuskriptets forfatning og af en given arbejdsevne. Har
man undervejs skrevet med omhu, er en til to fulde arbejdsuger nagope
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for meget. Har man derimod vaaet et rodehoved, bliver to fulde arbejds-
uger hurtigt for lidt. Under alle omstaandigheder:

e Tamk pd, at dutredigeringen tager sin tid — og taank pa det i tide.

2. Om det naestsidste manuskript

| grunden skal man ikke i gang med noget nyt. Hver eneste side af
manuskriptet er jo udtryk for et arbejde med at redigere i én lang, foran-
dringsfyldt proces. Alligevel er der én vaesentlig forskel: Alle hidtidige
redigeringer har drejet sig om dele, kapitler, kapitlers raskkefalge, at
sammen led for led. Slutredigeringen derimod drejer sig om det hele, i
én definitiv proces.

Denne helhed ma altsaforeliggei en skikkelse, der er velegnet til be-
arbejdelse. Begynd sadan:

» Har du ikke alerede gjort det, sa indstil din PC, sa én side svarer
til det foreskrevne antal enheder (dvs. bogstaver, tegn og mellem
rum).

» Undersag om manuskriptets samlede sidetal overskrider det tillad-
te maksimum.

» Lad vaae med at lave tekniske fiksfakserier for at camouflere en
evt. overskridelse (enhver kan tedle lige sa godt som du, og censor
er patimelgn; desuden er respekt for gramsen en del af opgaven).

e Husk i givet fald, at der skal forkortes med x antal sider.

Slutredigeringen kan i farste omgang ikke ske pa en PC-skeam —lige sa
lidt som nogen anden egentlig redigering:

* Vadg en sats med seriffer (fedder), ikke under 12 punkter i den
ordinagre sats (dine laesere kan have didte gjne).

* Print hele dit manuskript ud, ogsa forside, indholdsfortegnelse og
litteraturliste plus de evt. bilag, du selv har udskrevet.

3. Fordlag til en arbejdsgang

Hvis det er nedvendigt, kan man dernaest ga over til at forkorte mere
eller mindre:

» Find frem til de steder, hvor der kan stryges eller forkortes.
 Ledisar efter passager, hvor fremstillingen gér i tomgang og uden
fremdrift varierer det samme (de passager er der atid).
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+ Har du vanskeligt ved at finde sddanne steder (man ved nu ofte
godt, hvor de er), sa bed en anden laese med og foredd, hvad der
kan undvages.

» Slet sA meget, at du skaffer dig et vist raderum (fx op til 5 sider).
Senere andringer kan kraave flere linjer eller sider, for det ikke at
tale om, hvad nye opdagelser i naestsidste gjeblik kan bringe med
sig.

At indholdet, om nagdvendigt allerede pa grund af bestemmel sens kvan-
titative maksimum, nu er reduceret, betyder ikke, at spgrgsmalet om
strygninger falder bort. | reglen kan der med fordel stryges endnu mere,
og ingen mulighed herfor bar forsammes.

Derudover: Nagppe nogen kan slutredigere forsvarligt i én proces.
Man ved, hvad der skal std, og laeser derfor dét —ikke, hvad der faktisk
star. | denne situation af delvis blindhed behaver man midler til at gare
sig selv til en arvagen, skarptseende lasser af det efterhanden slgvende
velkendte. Vi kan foresl& to principper for denne lassning:

» Fokusér opmaaksomheden ved at skelne mellem de overvejende
indholdsmaessige aspekter (jf. VII, 4) og de overvejende formelle
aspekter (jf. VII, 5).

* Arbegdi hver af disseto serier fra det starre mod det mindre.

Dette arbejde gares med fordel i handskrift pa det udprintede manu-
skript. | den starste margin skriver man de indholdsmaessige aandringer,
i den mindste margin de formelle. Samtidig markerer man ale aandrin-
ger i selve bradteksten.

4. Indholdsaspekter

Pa dette tidspunkt skulle kapitlernes rakkefelge veae afgjort. Er der
endnu den mindste tvivl herom, ber den taakes til bunds nu, sa konse-
kvenserne kan drages.

Det samme gadder for de enkelte dele af hvert kapitel. Glem ikke
den mulighed, at et afsnit eller dele deraf ved naarmere eftersyn viser sig
at here bedre hjemme i et andet kapitel. Mens man laesser i sammen-
haang, bar man sikre sig, at de enkelte afsnit og dele falger hinanden pa
en klar og velordnet made.

Tilsvarende, hvad angér hver passagei et indrykningsafsnit. Seetning
for sening laeses det igennem, mens man sparger:
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 Er rassonnementet gjort tydeligt?

* Har det forudssgninger, som ikke rigtig kommer frem?

» Har det falger, som er overset?

» Er terminologi og begrebsdannelser afprevede og klare?

» Tages der tilstrakkeligt hensyn til laeseren?

» Findes der dog ikke en bedre formulering pa dette tynde sted?

Denne procedure farer sandsynligvis til en ragkke aandringer. Glem da
ikke at sperge:

» Kraever en aandring, at noget i en neamere eller fjernere sammen-
haang ogsd andres?

5. Formaspekter

Allerede under arbejdet med de indholdsmaessige aspekter vil de fleste
samtidig rette dé formelle fejl, der falder i ginene. Heri er der selvsagt
intet galt. Tvaatimod ber ingen teve med at rette, straks man opdager
noget forkert eller utilsigtet tvetydigt — man kunne jo glemme det igen,
overse det siden hen.

Ogsa pa andre, nok sa vasentlige mader interfererer de to aspekter.
Indrykningsafsnit er vel til dels et formspargsmal, men af hensyn til og-
sd indholdet kan man sperge:

o Skal der vaze flere indrykningsafsnit?
» Ska noget flyttes tilbage som sutning pa det foregéende indryk-
ningsafsnit eller frem som begyndel se pa det naeste?

Disse spargsmdl strasber mod en klarere fremtraadel sesform for indhol-
det. Med samme sigte kan man undersage mange ssgninger:

» Kan en andring af sagningers eller enkelte leds raskkefglge fare til
en mere ubesvaget forstaelse — eller simpelthen til bedre dansk?

Imidlertid bestdr eftersynet af formaspekter i en egentlig korrekturlses-
ning, og dén kan ikke forega sammen med overvejelser over indhold og
mening. Tvaatimod kraever den meget langt hen, at man ser bort herfra,
laeser bogstaverende, ikke i ordbilleder eller meningsenheder.

Korrekturtegn sedtes nu i bradteksten og gentages i den valgte mar-
gin sammen med rettel sen. Under korrekturl aesningen kan man med for-
del sondre mellem 1) ens egen tekst, inklusive dens evt. raesonnerende
noter og krydshenvisninger, 2) citater, litteraturhenvisninger og littera-
turliste. Herved deles dette arbejde i to faser:

53



Specialeskrivning: Problemer, forslag og rad

VII. Slutredigering

Den forste drejer sig om kontrol af retskrivning, herunder bgjnings-
former, desuden af tegnsagning og krydshenvisninger (hvis de ikke —
som her — foregar ved kapitel- og afsnitstal, men ved sidetal, kan disse
jo farst indsadtes, nar pagineringen er definitiv; men husk dem). Videre
omfatter farste fase foruden ale slagfejl ogsa de orddelingsfejl, misvi-
sende deletegn og fordoblede mellemrum, som er givet med PC’en.
Ogsa her ma man vaae opmagksom pa mulige konsekvensrettelser: at
givne andringer kan kraeve andre aandringer for sammenhaangens skyld.

| anden fase kontrollerer man endnu en gang med sterste akkurates-
se, om citaterne i enhver henseende (ordlyd, ordrakkefglge, ortografi,
tegn) er aldeles i orden, og om litteraturhenvisningerne er praise. En-
delig sikrer man sig, at litteraturlisten lever op til bibliografisk standard.

6. Sidste manuskript

Naet sa vidt indarbejder man nu de givne aandringer og rettelser pa sin
PC, salangsomt og omhyggeligt, at man ikke spilder noget af det forri-
ge arbgjde og — ikke mindre vigtigt — g heller producerer nye fejl:

 Lass korrektur pa enhver andring eller rettelse, foretaget pa pc.

Endelig kan man sdindfgre de definitive sidetal i sin indholdsfortegnel-
se og samtidig sikre sig, at dens ordlyd er identiske med overskrifterne
i den |gbende tekst.

Sa printer man ud. Og som maske mange gange far har man nu brug for,
at andre laeser manuskriptet igennem. Langt de fleste, der laver Slutre-
digering, overser — al opmazgksomhed til trods — et og andet:

» Farst ndr fremmede gjne har gjort deres og du har lavet de alers-
idste rettelser, er dit manuskript modent til aflevering.

Vi kommer her ikke ind pa lay-out, evt. illustrationer og indbinding.
Men ogsa den side af sagen fortjener din omhu - som en kaalig afslut-
ning pa en krasvende proces.

Ikke mindst i dette kapitel har vi skrevet udferligt til det banale og
kedsommelige. Hvorfor? Fordi den akademiske verden flyder over af
beger, manuskripter og sakaldte arbejdspapirer, der —isaar siden PC’ ens
fremkomst og udbredelse — er skades gst handvaak eller rent ud: mak-
vagk. Det er ingen hemmelighed, at endog en og anden lagrer har ud-
naevnt sjusk til en demokratisk ret og stemplet normer for skribentvirk-
somhed som en undertrykkende foranstaltning, man bare kan lade hant
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om. Det er indholdet, det kommer an p3, intet andet, lyder det —i forg-
lemmelse af, at ethvert indhold ferst og kun traader frem gennem en
form, der er indholdets andet. Vi opfordrer dig til at vise en starre selv-
respekt og en starre respekt for dit handvaak end den skedesl @se por-
tion af lagere.
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1. At ga og vente

Sa er specialet afleveret. Under de nugaddende bestemmelser har be-
demmere maksimalt tre maneder til at leese dit arbejde, vurdere det og
skrive en forelgbig udtalelse, der samtidig angiver et karaktertrin. Har
du leest de forrige kapitler, har du nok en anelse om, pa hvilket trin dit
speciale kan blive placeret. Ellers har du kun at vente.

Hvis speciaet var afdutningen pa din studietid, venter du ferst og
forhabentlig ikke ret laange pa en sdkaldt forhandsgodkendelse til brug
ved indmeldelse i A-kassen. Og har din vejleder ikke direkte fraradet
dig at aflevere specialet, eller har han i det mindste ikke tilkendegivet
tvivl om muligheden af en godkendelse, har du for savidt intet at fryg-
te — forhandsgodkendel sen skal nok komme.

Du gér altsa og venter. Maske er du lettet, befriet, euforisk. Maske er
du tynget, pa nedtur. Maske er du overbevist om at have lavet noget
godt. Maske frygter du, at det alligevel blev noget bras. Maske svinger
du mellem disse yderpoler. Sddan gar det mange skribenter, mens de
endnu ikke har modtaget nogen reaktion. At have skrevet noget kraeven-
de er for mange som at komme for teg pa et ansigt: man kan ikke se det.

Tager du dit eget eksemplar af specialet frem og laeser du i det, kan
noget, der ligner en glaadelig overraskelse, indfinde sig. Modsat kan en
tvivl, du maske troede aldeles overvundet, melde sig igen. Og hvorfor?
Fordi meget arbejde af den art ikke farer til stik- og hugfaste resultater,
derimod til fordag, der blev stillet i en proces, som pd mange méader
ikke dluttede, men holdt inde. Du forstar, at der var mere at foredg, ja
maske, at du har skrevet dig frem til en begyndelse og farst nu ved,
hvordan det hele skulle have vaaet. Men nu er det blevet bagefter.

2. Ekskurs: Vejlederen — en janusfigur

Méske opsgger du din vejleder —for lige at hare. Det vil vi i hvert fald
gere, men anderledes.

Hvor en vejledningsproces pa et givet niveau finder og holder en ba-
lance, opstar der —trods al ulighed i forholdet — en gensidighed mellem
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den specialeskrivende og laaeren. Mere intenst end ellers nogen sinde i
studiets dagligdag deler de en faglig interesse, lager af hinanden og ud-
vikler en saglig solidaritet. Og som sa ofte kan et ordentligt samarbejde
ogsa her fere til en gensidig sympati. S& med ét, er den proces forbi,
specialet afleveret, laaeren ikke mere en vejledt vejleder, men eksami-
nator og bedemmer, ingen deltager, men en udenforstaende.

Denne nye skikkelse har sine problematiske sider. Om dem bar der
tales dbent — ikke kun af hensyn til kandidaten, der skal bedammes pa
frugterne af sit arbejde, g heller kun af hensyn til den censor, der kun
ser dissefrugter og hgjst kan ane noget om, hvordan de er blevet til, men
ogsa af hensyn til lagreren selv.

Nu og da sker det, at kandidaten ikke eller knap nok genkender vej-
ledningen og dens udvekslinger i den udtalelse og det karaktertrin, som
bedgmmelsen i farste omgang ferer med sig. Uigenkendeligheden kan
blive sA stagrk, at den studerende faler den som en art forraederi fravejle-
derens side: de syntes jo ellers s samstemt om dét, udtalelsen nu kriti-
serer. Hvor dét sker, har vejlederen forsamt en del af sin opgave, nem-
lig i tide at gare opmaarksom p3, at han kun er én af to bedemmere, og
at censor som den anden kan have et andet, mere negativt syn pa samme
sag. Eller vejlederen har, maske hardt presset, lade til lokke til at give
en forhandsbedemmel se, hvad man ger klogest i at afholde sig fra eller
i hvert fald ber gere med de forbehold, som hensynet til censors maske
anderledes skan kraever.

Som bedgmmer er vejlederen i en slagsingenmandsland mellem kan-
didat og censor. | hvor hgj grad formér vejlederen ret beset at forholde
sig til et givet speciale som en nggtern eksaminator? Fortadler han lige
ud censor, hvor selvstaandigt en specialeskrivning er foregdet? Kan han
overhovedet gare virkelig rede herfor efter en gensidig proces, hvor
udvekslingerne har vaaret sAmange og til tider satadte, at det bliver van-
skeligt ngje at skelne mellem den special eskrivendes bidrag og vejlede-
rens? Sidder han nu ikke i den situation til dels at skulle bedgmme ogsa
Sit eget arbegjde? Og hvor ofte lader det sig gere i fuld redelighed over
for censor?

Endelig vejlederen selv, forvandlet til bedemmer. Kan det taankes, at
han sidder i sit lenkammer med en fornemmelse af, at et speciales bae
rende ideer kun er blevet til som reproducerende, ikke virkelig bearbe)-
dede afledninger af hans undervisning og vejledning? Skyder han ma-
ske tilmed en forsknings- og publikationshensigt fra sig, fordi den er
blevet brugt og slidt ned under vejledningsprocessen? Hvor ofte far han
sine egne ord igen — som en af de mundtlige kilder, der efter ssedvane
ikke henvises til?
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De problematiske forhold, der her er antydet, kunne ophasves. Sdle-
des kunne ph.d.-ordningens bestemmel ser gares gad dende ogsa for spe-
cider, dvs. a vejlederen ikke samtidig kan veare bedgmmer, men blot
taleberettiget deltager ved voteringen. Desuden kunne ethvert speciale
ledsages af en kort vejledningsrapport, skrevet af den studerende og
godkendt af vejlederen. Men sadan gar det ikke for sig, hvad kandida-
ten gerne ma erindre.

3. At tage mod udtalelsen

Sa kommer den forel gbige udtalel se, og du laeser den. Ligner du sdman-
ge andre, laeser du knap nok de positive formuleringer. De vil ikke traan-
ge ind, betyder egentlig ikke noget. Derimod springer hver og en af de
forbeholdne eller negative ytringer op fra papiret, sa du ikke rigtig ser
andet.

Dén amfindtlighed er forstéelig. Du har sat noget i verden, men nav-
lestrengen er ikke klippet over. En sakstil den brug har de faareste skri-
benter. Du er endnu ulgseligt forbundet med det, du har frembragt, og
nu ligner det et problembarn. Nar denne farste reaktion med hele dens
gmskindethed har lagt sig, kan du give dig til at taanke.

Farst: Husk pa, at udtalelsen er en genre, der pr. definition skal for-
holde sig sondrende og gere rede for bade de prisvaardige og de kritisa-
ble sider af dit speciale. Gjorde den ikke det, var den ingen vurdering og
kunne g heller fgre frem til nogen karakter.

Dernaest: Du forstar givetvis alle de positive ytringer, skant du maske
kunne have gnsket dem endnu mere positive. Forstar du ikke de negati-
ve udsagn, sa taank én gang mere og sperg dig selv, om de under den og
den synsvinkel ikke kan have noget pa sig. Husk p4, at en censor meget
vel kan have gje for noget, du og din vejleder har overset, eller lasgge
vaagt pa noget, | har tilkendt mindre betydning.

Endelig: Lad udtalelsen ligge et par dagn. Du har ti dage til at svare
paden.

4. At svare pa udtalelsen

Maske er der, nr det kommer til stykket, ingen problemer. Du accepte-
rer udtalelsen, finder den egentlig fair eller i hvert fald berettiget hele
vejen igennem. Er dét tilfaddet, ber du orientere din vejleder eller insti-
tuttets sekretariat.
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Finder du derimod, at udtalelsen er kritisabel, ber du gere det klart,
hvor din kritik ma sagte ind og hvorfor. | det fglgende naevner vi nogle
muligheder.

Sa snart bagatelgramsen overskrides, bar du tage kontakt med din
vejleder og tale sagen igennem med ham. Stiller den samtale dig ikke
tilfreds, bar dine indsigelser udformes skriftligt og rettes til begge be-
demmere. Som eksaminator skal vejlederen ikke vaare en mundtlighe-
dens og referatets mellemmand mellem dig og censor.

Indsigelsen kan nu ferst dreje sig om udtalel sens fremtraaden. Du skal
ikke acceptere en udtalelse, skrevet pa tilfaddigt papir. Som et eksa-
menspapir og et dokument til visse former for offentlighed skal udtalel-
sen vaae skrevet painstituttets officielle brevpapir. Ej heller skal du ac-
ceptere en udtalelse, der er pragget af ingen eller mangelfuld korrektur-
laesning, af slagfel, stavefell, misvisende tegnsagning og direkte kryp-
tiske formuleringer. Du skal anmode om, at udtalelsen bliver genskrevet
efter gaddende normer for officielle skrivelser.!

Videre kan du forholde dig til udtalelsens forstéelighed: Er den skre-
vet ind i en kun fagligt forstéelig sammenhaang, henvender den sig mere
eller mindre eksklusivt til fagfolk, jatil specialister? Eller retter den sig
pa et fagligt grundlag mod ikke-fagfolk, fx tamkelige modtagere i en
ikke-universitaa ansggnings- €ller ansagtel sessammenhaang? Er det sid-
ste ikke tilfaddet, bear du bede bedemmerne betaanke, at udtalel sen skal
vage en meddelelse til andet end den laade verden.2

1. Farste ekskurs: En del af de specialeudtalelser, der indgik i vores undersg-
gelse, levede ikke op til disse — som det synes — selvfalgelige krav.

2. Anden ekskurs: Ifglge vores undersggel se synes bedegmmere i overrasken-
de mangetilfadde ikke at have overvejet, hvem de evt. laesere af udtalel sen kan
vage — ud over kandidaten og forskningsinstitutionen selv. En ikke kun kvali-
tativ, men kvantitativ forskel er pafaldende: laangden af de undersggte udtalel-
ser varierer fra (mindre end) én side til syv sider. Denne forskel skyldes bl.a.
bedegmmernes divergerende tilgang til genren. De kortere udtalelser forholder
sig mere overordnet og frit bevaggeligt til det bedemte speciale, men med til-
kendegivne kriterier. Modsat dette fugleperspektiv anlaggger de lamngere udta
lelser et fraperspektiv med detaljerede referater og indholdsangivel ser, der lidt
efter lidt forbindes med sporadiske lovprisninger eller spredt kritik i form af
punktuelle indvendinger — det sidste stedvisi et omfang og af en art, der frister
laeseren til at sperge, hvori vejledningen dog kan have bestdet. — Vi plasderer
for de kortere udtalelser, der ikke fortaber sig i detaljer for fagfolk, men tager
hensyn til anderledes stillede laesere.
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Dernaest kan du overveje, om udtal el sen — uanset hvor kort —ytrer sig
praecist nok om afgraansningen af dit primaamateriale. Videre, om din
problemstilling er forstaet og ordentligt gengivet. Hvis ikke, hvori be-
stér da misvisningerne efter din opfattelse? Ligeledes kan du overveje,
om karakteristikken og vurderingen af dit analysearbejde, dine syntese-
dannelser, din brug af sekundaelitteratur og af teori er tilstrakkelig pree
cis og skansom. Hvisikke, ma du argumentere mod de misvisninger, du
mener at se. Svarer karakteristikken og vurderingen af fremstillingens
redigering og hele formelle art ikke til din egen opfattelse, ma du atter
argumentere. Og saledes ogsa, hvis du mener at se et misforhold mel-
lem dit arbejde og udtalelsen som helhed, inklusive det angivne karak-
tertrin.3

Det nytter ikke noget at paberdbe sig, hvad man havdei sinde at gere,
0g pege pa nok sa smukke hensigter. Det kommer kun an pa, hvad der
faktisk er gjort. Ud fra dét foresldr vi dig at bygge din argumentation
diskuterende op: Ga ind pa udtalelsens formuleringer, foresla alternati-
ver hertil, som efter din opfattel se er mere dakkende.

| langt de fleste tilfadde vil bedemmere formentlig vaae lydhare over
for kandidaters argumentation. Efter vores erfaring sker der ofte en del
andringer i forlgbet fra den forelgbige til den endelige version af udta-
lelsen. Tilsvarende kan det forekomme, at dette forlab virker afgerende
ind pa den endelige karakterfastsaetel se.

Det er nu den ene mulighed. Den anden er, at der ikke aandres noget
som helst i udtalelsen. Finder du det uacceptabelt, kan du ligesom ved
enhver anden eksamination klage over bedemmelsen i en skrivelse til
fakultetets dekan. Farer g heller denne klage til nogen aandring, der stil-
ler dig tilfreds, kan du i endnu en skrivelse til dekanen indbringe sagen
for et ankenaevn. Men lad vaare med pa forhand at true nogen med at
ville klage og anke, hvis de og de aandringer ikke foretages. Alle, der
indgdr i denne sammenhaang, har disse muligheder for gje som din selv-
falgelige ret og behaver ikke at blive mindet om den.

3. Tredje ekskurs: For atter at referere til vores undersggelse: Fraset enkelte
tilfad de konvergerer udtalelserne og de givne karakter med tilstraskkelig klar-
hed. Men det stemmer unaagteligt til eftertanke, nar fx et speciale, der bedgm-
mestil karakteren 9, sasmtidig uden forbehold eller nearmere begrundel se karak-
teriseres som publikationsvaadigt. Det forundrer sd meget desto mere, som den
gennemsnitlige karakter efter alt at skanne ligger et sted mellem 9 og 10 — med
sikkerhed kan det ikke siges, da en mindre del af udtalelserne blot anferte ka
raktertrin.
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5. Til laeserne

Samistrastigt kan vi ikke dutte.

Alt det foregaende er skrevet til studerende og ikke mindretil deresvej-
ledere — som tiltraangte forsgg pa afklaringer og som pamindelser, ogsa
til os selv. Nu forudser vi, at der blandt vejlederne kan vaae dem, der
finder vores tiltag angribeligt, nemlig ud fra den opfattelse, at det hele
fungerer bedst i kraft af en given institutionel inerti, og at situationen er
bedst tjent med at vage flydende.

Den ferste opfattelse deler vi ikke. Den anden har vi givet en del ind-
remmelser undervejs. Der skal, mener vi, ikke rade rigoristiske tilstan-
de, men den forstael sens og vurderingens bevasgelighed, som ikke skee
rer noget usasdvanligt eller uventet over ved roden. Men fremfor alt ma
vi sesituationen i gjnene, sarealistisk vi kan. | den réder der indtil vide-
re for megen lemfaddighed, bade i specialeskrivningen som sadan, i op-
gaveskrivningen og i vejledningen. Alle dele er holdt fri af et minimum
af rimelighed i betydningen: dette er den studerendes ret, dette vejlede-
rens. Vi sa helst, at begge parter kom til deres ret uden strenge paragraf-
fer, men — fag for fag —i en dialogisk afklaret praksis.

Hvad vi har skrevet, er et forsggsvis bidrag hertil.
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LITTERATURHENVISNINGER

Dansk og udenlandsk litteratur af interesse for emnet er efterhanden
ganske omfattende. Vi har konsulteret og laat af dele deraf, men anferer
her i raesonneret form kun, hvad vi betragter som uundvaaligt for enhver
opgave- og specialeskrivende.

Dansk Sprognaevn: Retskrivningsordbogen. Aschehoug, Kbh., 2. udga-
ve 1996. — | de retskrivningsregler, der gennemgas i bogens anden ho-
veddel, vil langt de fleste skribenter hente sig adskillige overraskel ser.

Henrik Galberg Jacobsen, Peter Stray Jergensen: Handbog i nudansk.
Politikens Forlag, Kbh., 2. udgave 1996. Heri en udferlig bibliografi. —
Vi overvejede lamge at skrive en mere detaljeret vejledning i nudansk
sprogbrug med henblik pa de fejltyper, der gennemgaende optraeder i
specialer og andre opgaver; desuden en vejledning angaende citat- og
noteteknik, bibliografiske principper, litteraturfortegnelse etc. Imidler-
tid viste det blotte forsag herpd, at vi derved ville have gget dette ud-
kasts sidetdl til ca. 110 — og dét for sa vidt overfladigt, som den nae/n-
te handbog giver svar palangt de fleste af de spergsmdl, vi fandt rele-
vante (kun i enkelte tilfadde ville vi svare anderledes eller tage endnu
nogle problemer op). Vi anbefaler derfor, at man ganske enkelt lasser
denne bog fra ende til anden — og tager ved lage deraf.

Allan Karker: Politikens Synonymordbog. Kbh., 10. udgave 1991. — En
varieret, differentieringsdygtig stil er betinget af et ordforrad ud over
basi sdansk.

| Politikens Store Fremmedordbog (K bh., 1. udgave 1996) findes et om-
vendt register, hvorved man kommer fra danske ord til de (nogenlunde)
tilsvarende fremmedord.
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Issa med henblik pa nu meget saddne eller ikke mere anvendte frem-
medord er man godt hjulpet med Ludvig Meyers. Fremmedordbog. Det
Schubotheske Forlag, Kbh., 1.udgave 1836, senere adskillige udgaver.

Skribenter, der sager saligt indblik i dansk ordforrad, herunder etymo-
logier, henviser vi til Christian Becker-Christensen m.fl.: Nudansk ord-
bog. Politikens Forlag, Kbh., 13. udgave 1986.

Mere omfattende, isaa hvad addre sprog angar, er Det danske Sprog- og
Litteraturselskab (udg.): Ordbog over det danske Sprog. Gyldendalske
Boghandel, Nordisk Forlag, Kbh. 1919 ff., bd. 1-28 plus |gbende sup-
pleringsbind.

Angaende idiomer, dvs. faste udtryk, stdende vendinger, der jo ofte mis-
forstas eller misbruges, henviser vi til Stig Toftgaard Andersen: Tale-
mader i dansk. Munksgaard, Kbh. 1998. — Heri finder man ogsa de til-
svarende idiomer pa engelsk, tysk og fransk.
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